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ZNACENJE POJMA ' 'HE LE NIZAM". PROSTORNI I 
VREMENSKI OKVIR.I HEEENISTICKE XSTORIJE 


Helenisticka istorija obuhvata jedan veoma znacajan period i- 
storije starog veka u kome su se dotada odvojeni tokovi staroisio- 
cne, greke i makedonske istorije sustskli u jedan jedinstveni tok. O- 
vaj, u izyesnom smislu, centralni polozaj koji helenisticka epoha za- 
uzima u okviru anticke istorije postaje jos jasniji kada se ukaze na 
dodire helenistickog sveta sa rimskim svetom, na njihovo uzajamno 
prozimanje i na ulogu koju je rimsko osvajanje itttalo u propasti he- 
lenistickog sveta. Helenisticka istorija je najslozenija i najzamrse- 
nija epoha anticke istorije..! sazna njena sadrzina izmice nastoja- 
njima jasnog definis anj a, jer je, posmatran kao celina, helenistic- 
ki svet bio izlozen stalnim promenama i nije imao trajno odredje- 
ne konture. Njegova dekompczicija pccinje jos pre nego sto je nje- 
govo oforznljenje zavrSeno. Upravo zbog toga, medjutim, helenis- 
ticka istorija spada medju najinteresantnije odeijke ns samo antic- 
ke, vec i svetske istorije uopste. 

Kelenisticki svet je nastao spajanjem tri komponents: helen- 
ske, istocne i makedonske. 

Grcka i Star! Istok predstavljali su, ne samo po nasern mislje- 
nju, vec i u ocima savremenika, dve nepomirljive suprotnosti. Grcka 
je bila zemlja stotine malih polisa koji su svcju nezavisnost stavlja- 
II iznad svega. Istok, zemlja prostranih carstava sa nepreglednirn 
masama obespravljenog stanovnistva i basnoslovnim bogatstvima. Za 
Grke nije bilo zivota dostojna coveka izvan njihovih majusnih gra- 
dov8 - drzava, u kojima se svako od njih osecao kao pravo politic- 
ko bice, kao gradianin koji svesno sudeluja u upravlianju sudbinom 
svojs zajednice. Samo u takvim pclitickim organizacijama mogla 
je da ponikne svest o slobodi, politickoj i licnoj, kao o najveeem 
blagu covekovom, samo u njirna je ljudski dun mogao da se uzvirie 
do racionalnog ispitivanja i samog sebe i prirode koja ga okruzu- 
je„ Na Istoku. covek nije dosao do politicks svesti. Bezoblicne mass 
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stanovnistva potcinjivale su se neogranicenoj vlasti i samovolji 
careva i lokalnih velmoza, ne znajuci za drug!, bolji zivot. Vekovi- 
ma i milenijima smenjivale su se generacije u skoro neizmenje- 
nim seoskim opstinama, ne nalazeci snage da raskinu splet drust- 
venoekonomskih i religijskih veza koje Su sputavale covekovu lic- 
nost podredjujuci ga sirem ill uzem kolektivu. Ekonomske osnovi- • 
ce ova dva sveta bile su razlicite: dok je uredjenje polisa bilo za- 
snovano na privatnoj zemljisnoj svojini i upotrebi robovske radne 
snage u proizvodnji, u istocnim despotijama je vrhovni sopstvenik 
svekoiike zemlje bio vladar, a osnovnu masu neposrednih proizvo- 
djaca cinili , su ljudi koji nisu bili ni robovi, ni kmetovi, all ni slo- 
bodrd ljudi u pravorn srnislu, s obzirom da su i u ekonomskom i u 
politickom pogledu - ako se ovaj izraz sme upotrebiti za takva dru- 
stva - bili samo podanici mocnih careya. 

Ova dva sveta, helenski i staroistocni, hisu ostali izolovani je- 
dan od drugog, Odavna, jos pre nego sto su Grci zauzeli svoje me- 
sto u civilizaciji Istocnog Mediteraha, kulturne tekovine strujaie su 
u jednom i drugom praveu. Ali tek od sredine VI v.j kada je Per- 
sisko Carstvo, ujedinivsi pod svojom vlascu sve staroistocne zem- 
lje, izbilo na Egejsko More i pokorilo i deo grckog sveta - malo- 
azijske grcke gradove - odnosi izmedju Grcke i Istoka poprimili 
su izrazito politicki karakter, Grcko-persijski ratovi, svetskoistorij- 
ski sukob koji je za Grke bio u pravom srnislu otacestveni rat, su- 
protstavio je male, ali uvezbane i disciplinovane helenske cete, re- 
sene da do poslediyeg izginu za spas domovine, i gomilu raznorod- 
nih varvara, koje su iz svih delova dzinovskog carstva poveli sa so- 
bom Darije i Kserks. Sjajno izvojevane pobede kod Maratona, Sala- 
mine i Plateje podigle su jos vise samosvest Helena. Sloboaa im 
je postala draza nego ikada, a prednosti njihovog politickog uredje- 
nja, njihovog nacina zivota i pogleda na svet, svega onog sto ih je 
razlikovalo od varvara, potvrdjene su u velikom iskusenju koje su 
preziveli. I doista proterivanje Persijanaca probudilo je nave sna- 
ge h'elenskog duha i izazvalo puno rascvetavanje helenske kuiture. 
Rat s Persijom pojacao je kod Grka i teznje ka politickom ujedinja- 
vanju. Ali pobeda nije bila potpuna. Tokom celog V veka, i u IV, Gr- 
cka je osecala kraj sebe prisustvo persijskog kolosa. Najpre zla- 
tom, a zatim i otvorenim mesanjem u odnose medju grckim drzavi- 
cama, persijski car je uticao na sudbinu Grka. 387. godine, u tzv. 
Kraljevom miru, on se pojavljuje kao garant ravnoteze sila i reda 


u Grckoj . Od tog vremena pregovori izmedju . grckih drzava vodje- 
ni su uglavnom na inicijativu i pod okriljem persijskog cara. 

Za sve to vreme Makedonija se ra.zvijala postrani od zbivanja 
koja su po.tr esala egejsko podrueje. Ova kontinentalna zemlja na se- 
vernoj periferiji grckog sveta isla je dugo vremena svojim putem. 
Ona je imala plodne ravnice i bogate pasnjake-, na kojima su se odr- 
zali primitivni oblici privrede i patrij arhalan nacin zivota. Borbe 
sa severmm susedima usporavale su njen razvitak. U V v. Makedo- 
nija nije jos znaia za gradski zivot. Tek za vlade Arhelaja pocinje 
njeno kulturno priblizavanje Grckoj, a tokom IV v. ona postaje sve 
vise grcka zemlja. U to vreme se u nekim grckim krugovima poja- 
vijuje ideja o kulturnom i politickom jedinstvu Grka i Malcedonaca, ali 
niko tada nije mogao da predvidi da ce ova najzaostalija. grska oblast 
preuzeti vocstvo.u grckom svetu i resiti vekovni sukob Grka i Per- 
sijanaca. Medjutim, za Filipa II Makedonija se preobrazava. Ona 
postaje najveca vojna sila tadasnjeg sveta, namece hegemoniju Gr- 
cima, priprema se za obracun s Persijancima, A pod Filipovim si- 
nom Aleksandrom, Persijsko carstvo se rusi i ceo Istok se ujedi- 
njuje sa grcko-makedonskim svetom u. jednu drza\m. Sredinom IV 
veka uslovi su bili sazreli za stapanje ta tri. sveta. Teska kriza ko- 
ju je Grcka prezivljavala omogucila je sprovodjenje u delo jasno sa- 
giedanih planova Filipa II, a hronicna obamrlost i imanentna sla- 
bost persiiske drzave, tog kolosa na staklenim nogama, olaicsale su 
jedxnstveni podvig Aleksandra Velikog. Tok dogadjaja bio je ipak op~ 
redeljen snazmm licnostima ova dva makedonska kralia. 

Izraz "helenizam" uveo je u modernu nauku nemacki naucnik 
Johan Gustav Drojzen, tridesetih godina proslog veka, da binjime 
obelezio novu epohu u istoriji Istocnog Sredozemlja koju otvaraju 
osvajanja Aleksandra Makedonskog, epohu u kojoj dolazi do stapa- 
nja helenske kuiture sa kulturama staroistocnih naroda u novu H he- 
lenisticku" kulturu. 

Reci "hellenismos", "hellenistes", koje su Drojzenu posluzi- 
le za stvaranje termina "helenizam' 8 , zabelezene su svega nekoliko 
puta u.^ antickim izvorima. Glagol "helemzo", od koga su izvedene 
ove reci, znacio je u antici "govoriti kao Grk ! ', "govoriti cisto gre- 
ki", a zatim, "pogreiti". Medjutim, u Septuaginti (grckom prevodu 
Starog Zaveta sa pocetka m v. pre n.e.) rec "hellenismos" ima zna- 
cenje "podrazavanja helenskog nacina zivota i helenskih obicaja". U 
Novom • Zavetu pak (u Delima Apostola), rec "hellenistes" se upotre- 
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bijava za obelezavanje Jevrejina koji je prihvatio helenski jezik 1 
obicajer Sireci se medju varvare na Istoku i Zapadu helenska kul- 
tura je i ranije primala u sebe tudje elemente. All se u novim uslo- 
vima stvorenim posle pohoda Aleksandra Velikog pojavljuie, kao re~ 
zultat mesania sa staroistocnim kulturama, jedna nova, 1 pe 
ziru i p0 formi, kultura koju, za razliku od klasicne - helenske u 
uzem smislu - oznacujemo izrazom "helenisticka’k. Prepaa 
lenizmom". Hi "helenistickim dobom" zovemq.onu epbhu_u. kojoj je 
nastala ova izmenjena, ’'helenisticka" kultura. 

Medjutim, dok se pridev "helenisticki" vezuje iskljucivo za ra- 
zdoblje oosle Aleksandra Velikog, terrain "helenizam" je uslovan. 
Kao sto "helenizirati", "helenizacija" znaee "pogrciti", "pogrcava- 
nje", tako je i izraz "hellenismos" zadrzao u mnogiia modernim 
jezicima (npr. "l.hell&iisme" na francuskom, "hellenism" na engle- 
skom) i svoje osnovno znaeenje "grcke civiiizacije", "posebnog iz- 
raza grckog duha”, ."helenstva", Kod .nas "helenizam" nema to zna- 

cenje. 

Iako je sirenje grckog jezika, grcke kulture 1 grckog nacma zx- 
vota u zemljama Starog Istoka i prodiranje novih r align skih shva~ 
tanja i novih pogleda na svet u helensku misao najupadljivija cria he- 
lenistickog perioda, helenizam nije same kultarna pojava. Razaob- 
Ije u kome je cvetala l^elenisticka kultura pokazuie znatne promene 
i u drustveno-ekonomskim i politickiixi odnosima. Te promene su 
narocito bile jake na Istoku, gde je sa osnivanjem velikog broja gre- 
kih polisa doslo do presadjivanja klasicnog oblika robovlasnistva za- 
snovanog na razvijenim privatnosvojinskim odnosima, i do njeg-j ./a 
mesania sa primitivnijixn oblicima istocnog zemljoposeda i ropstva. U 
Grckoj, makoliko da su drustveno-ekonomski odnosi bili izmenieni dej- 
stvom krize koja je zahvatila greko drustvo u IV v. i otvaraniem no- 
vih izvora zarade i bogacenja pod Aleksandrom, drustvenoekonom- 
ski sistem je u osnovi ostao isti. Napolitickom plaau, medjutim, pro- 
okret je i ovde bio vrlo dubok. prostrani savezi (simpolitiie) postaju 
tipican oblik politicke organizaeije tamo gde monarhistickx prinexp 
nije dobio prevagu. I na grcko-make donskom tlu, kaoj.na Jstoicq, mo- 
narhija helenistickog tipa, sa apsolutistickim elexnentima Karakte- 
ris t ie rsim za istoenu despotiju, je odlucujuci faktor u politic kom ziyotu. 

Keienisticka istorija nije samp istorija Grcke, mada je svxm 
svoiim ultima tako vezana za Grcku da ju je tesko od nje odvoi Ai 
(Zbog toga se obicno helenisticka istorija obradjuje nao deo gmae 


istorijej, Helenisticki period predstavlja normalnu etapu u razvitku 
heienskog naroda i helenske kulture, uslovljenu krupnim politickim 
dogadjajima koji su greki svet izvukli iz njegove uske domovine i 
otvorili mu vrata drevnih istocnih zemalja. Ali to ne iscrpljuje sa- 
drzinu helenisticke istorije. Sa Aleksandrovim osvajanjima Grcka 
postaje deo jedne velike celine, unutar koje struje ljudi i njihovi 
proizvodi, tennicke tekovine i prirodna blaga, znanja i vestine, tra- 
dieije, verovanja, obicaji. I posle raspada Aleksandrova Carstva, po- 
liticke i kulturne veze izmedju Grcke i novoobrazovanih helenistic- 
kih monarhija su tako zive da se pred oeima istoricara odvija slika 
jednog jedinstvenog helenistickog sveta. Mesto staro istocnih naroda u 
tom svetu je svojevrstan. Helenisticki period predstavlja potpuno'no- 
vi period njihova razvitka, Medjutim, nasilno uvuSeni u taj svet, is- 
tocni narodi ne ostaju svi trajno u njemu. Pojedini delovi.starcistoc- 
nih zemalja se vrlo rano oslabadjaju makedonskpg jarrria, otresaju 
sa sebe tudjinske uticaje i samim tim.izlaze iz okvira helenistic- 
kog sveta u uzem smislu, 

Istorija helenizma obuhvata u prvom redu istoriju helenistic- 
kih drzava u uzem smislu, tj. onih drzava koje su . nastale. na ruse- 
vinama Aleksandrova Carstva - od Makedonije i Grcke na zapadu do 
Indije na Istoku, od Egipta na jugu do Baktrije na severu. Moglo bi 
se reci da je Aleksandrov pohod uglavnom utvrdio granice koje he- 
lenisticki svet nece -p'reci tokom tri veka svog postojanja, Izvesna 
mala prosirenja izvrsena su posle njegove smrti na ivicaina Car- 
stva (u dolini Nila i Ganga), ali su te krajnje tacke dopiranja heleni- 
stickih vojski brzo izgabljene i helenizam nije u njima ostavio traj- 
nog traga. Jedini_pokusaj veceg osvajanja posle Aleksandra bilo je 
Piro vo ratovanje na Zapadu, ali.se i onoj30kazalo.,kao.je.dna avahtura 
koja nije dovela do stvaranja nove helenisticke mon arhije, 

Zracenje helenske kulture zahvatila je u helenisticko doba i ne- 
ke oblasti koje nisu ulazile u sastav Aleksandrove drzave i u njima 
izazvalo slicne drustveno-politicke i kulturne pojave (delovi Male 
Azije koji su docnije helenizirani, Bosforska kraljevina, Sirakuska 
drzava III v.), I te zemlje obuhvatamo pod pojmom. helenistickog sve- 
ta, Medjutim, helenizam ne treba shvatiti kao nuznu, op stu etapu u 
razvitku robovlasnickog drustva. On predstavlja posebnu kbnkretno- 
istorijsku fazu u razvitku naroda Istocnog Sredozemlja, Nisu svi na- 
rodi antike imali svoj helenisticki period. Po strani helenistickog 
sveta ostaju ne samo zemlje Dalekog Istoka (iako su slabi odjeci he- 
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lenisticke kulture dopirali i do njih), ne samo mnoga varvarska ple- 
j mena na Balkanskom Poluostrvu, u zaledju Crnog Mora, a a ' zapad- 

; nom Sredozemlju, u Africi, Aziji, vec i mnoge organizcvane drzave 

na Prednjem Istoku i u Africi (Arabija, Nubija, Meroe), i na Zapadu 
{Rim, Kartagina). Ove su drzave imale sopstvene, samobitne kulture, 
zasnovane na drukcijim drustveno-politickim i ekonomskim osnova- 
ma nego sto su bile one na kojima su pocivale helenisticke monarhi- 
je* Stoga, iako su odrzavale vrlo biiske odnose sa grckim svetom, 
iako su ponekad obuhvatale u sebi i grcki elemenat, ne xnozemo ih 
smatrati helenistickim drzavama. 

Rimljani su vec od ranije primal!, -preko grckih gradova 
u Juznoj I tali j 1 , mnoge elemente helenske kulture, ali tek u 
III v. pocinje ova da ih zapljuskuje u jakim valovima. Evo ne- 
koliko cinjenica koje to ilustruju: 268. g. rimski senat je odlu- 
cio da umesto dotadasnjeg teskog i ne^grapnog bakarnog nov- 
ca uvede srebrni denarius, kovan po aleksandrijskom uzoru. 
Ta je mera preduzeta u cilju unapredjenja italske trgovine i 
njenog sto cvrsceg povezivanja sa istocnomediteranskim trzis- 
| tima. Dvadesetak godina docnije.po nalogu rimskog senata, grc- 

! ki oslobodjenik iz Tarenta, Livije Andronik preveo je na la- 

| tinski Homerovu Odiseju i nekoliko grckih tragediia i komedi- 

t ja. I prva .dela rim,ske istoriografije, ciji poceci padaju takodje 

pred kraj III v., nastala su pod jakim uticajem grcke istoriog- 
rafije i napisana su na grckom jeziku. 

I drzave koje su nastale na teritoriji Aleksandrova Carstva, otcep- 
Ijenjem od helenistickih monarhija, kao izraz reakcije domorodackog 
elementa protiv grcko-makedonske dominacije (npr. Partija) izlaze 
iz okvira helenistickog sveta u uzem smislu. Kada izlazemo isforiju 
helenizma, moramo voditi racuna o pojavi ovih drzava i njihovom po- 
stojanju na granicama helenistickog sveta, ali njihova istorija ne ula- 
zi u osnovni predmet naseg izlagania. S druge strane, ako govorimo 
J o istoriji Partije u helenisticko doba, ova odredba ostaje cesto hro- 

noloska, ona ne oznacava nista vise do period u kome su pored par- 
canske drza.ve postojale i helenisticke monarhije. 

Pocetak novog doba cini viadavina Aleksandra Velikog {386- 
323), tacnije njegov pobod na Istok i osvajanje Persijskog .carstva 
{330}. Ujedinjujuci grcko-makedonski svet sa prdstranim i sareno- 
likim istocnim svetom, Aleksandar je postavio osnove na kojima ce 
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se posle njegove smrti razviti helenisticke monarhije. Bez nieg -o- 
vih bsvajanja ne bi bilo helenisticke is tori] e. Njegova viadavina pre- 
dsi,avlja prekretnicu za istoriju Grcke i obelezava kraj istorije ne- 
zavisnog Starog Istoka. Sa stanovista grcke istorije, mogla bi se gor- 
nja granica helenistickog doba pomeriti nesto unazad i smatrati da 
ie bitka kod Heroneje (338), taj poslednji cin u dugotrajnoj borbi Gr- 
ka i Filip a II, bila presudni dogadjaj kojim se zavrsava klasicna e- 
poha. Moze se ici i daije i reel da koreni velikog preokreta koji je 
Grcka dozivela za vlade Filipa i njegova sina vode u jos dutalju pro- 
slost. Medjutim, iako su temeiji za blistava dela Aleksandra Veli- 
kog postavljeni pod-Filipom, ukljucivanje njegove vladavine (359- 
336) u helenisticku istoriju, -koje nalazimo kod nekih novijih istori- 
cara,t cini se neprirodno, Sa svetskoistorij skog stanovista, epohalna 
je bila Aleksandrova vlada. One otvara novo doha. Ono stoji kao ne- 
ito'izdvojeno i u odnbSu na ono sto joj je prethodilo i u odnosu na o- 
no sto joj sledi. Stoga se i termini "helenizam", "helenisticki" ve- 
zuju najcesce za zbivahja posle njegove smrti (323). 

I u pogledu ,donje granice helenistickog doba postoje. razlicita 
misljenja. Najprirodnije je istoriju helenizma zakljuciti sa padompo- 
slednje velike helenisticke monarhije pod. rimsku viast, tj. sa 30. g. 
pre n.e., kada je Oktavijan pokorio Egipat, Ima, medjutim, nauenika 
koji smatraju da je sa rimskom interveneijom u Grckoj i na Istoku 
istorija, Sredozemlja dobila nov pravac ts stoga obelezavaju kao he- 
lenisticko u uzem smislu samo kratko razdoblje od Aleksandra do 
trenutka kada se rimska opasnost nadvila nad Grcku (kraj III v.). 

Tako Drojzen prekida svoje izlaganje helenisticke istori- 
J® kod 22 2. god. (bitka kod Selasije), a Beloh, koji je helenis- 
ticku istoriju posmatrao kao doba svetske vladavine Grka (die 
gr i-^,hische Welinerrschaft), zavrsava svoje izlaganje sa 217. 
g,, sa mirom kod Naupakta, poslednjim mirom koji je u Gro- 
koj sklopljen bez ucesca Rimljana. Nizeova istorija heleniz- 
ma ide do 1 20. g, 

Rimska osvajanja neosporno menjaju lik Sredozemlja, ali se zivot he- 
lenistidkih drzava ne prekida odjsdnom. Sa stanovista helenizma ne~ 
ophodno je ua se istorija ovih zamaija prati do njihovog nestanka. pad 
makedonske dinastije Antigonida 168. g., ill definitivno pokoravanje 
Makedonije i Ahaje 146, predstavljaju samo delimicne prekide u isto- 
riji helenistickog sveta, s obzirom da seleukidska i ptolemejska mo- 
narnija i daije postoje. Tek sa 30,' godinom nestaje helenistickih dr- 
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zava. Pocev od te godine sve grcke ili pogrcene zemlje nekadas- 
njeg Aleksandrovog Carstva ulaze u sastav rimske drzave i nema- 
ju vise svpje prave politicke istorije. 

Pitanie je za sebe da li se ova godina moze uzeti i kao kraj he- 
lenisticke kulture. Ima istoricara koji kulturu rimskog Carstva pos- 
matraju kao nastavak helenizma i pomeraju donju granicu helenistic- 
ke civiiizacije do kraj a antike, odnosno do vremena nadiranja Arab- 
ijana, Interesantni i u izvesnom smislu sugestivni, ovi subjektivni po- 

Takve je poglede zastupao, npr„, Waiter Otto, Kulturges- 
chichte des Altertums (1925). 

giedi liseni su prave nauene osnove. Cinienica je da se kuitarne teko- 
vine najlakse prenose i cesto nadzivljuju politicke preokrete. Ali to 
je upravo raziog zbog koga se one ne mogu uzeti kao rjaerilo za peri- 
odizaciju drustvenog razvitka. Ako bi se helenizmu dao tako siroki 
smisao, izbledele bi i rasplinule se njegove specificne crte. Grcko- 
rimska kultura carskog vremena, ma koliko da je helenistickih ele- 
menata primila u sebe, predstavlja samostalan fenomen koji se ns 
moze podvesti pod pojam helenizma. 

II. DOSADASNJI RAD NA IZUCAVANJU 
HE LENISTICKE ISTORIJE 

1833. g., tada jos veoma mladi nemacki naucnik Johann Gustav 
Droysen (1808-1884) objavio je knjigu Istorija Aleksandra Veliko g 
(Geschichte Alexanders des Grossenj, koiom je polozio osnove izuca- 
vanju istorije velikog makedonskog kralja i njegovih naslednika. "I- 
me Aleksandra Velikog obelezava kraj jedne epohe u svetskoj isto- 
riji i pocetak nove” - ovim recima pocinje Drojzen svoje delo, napi- 
sano sa puno vatrenog odusevljenja za genijalnog vojskovodju, pre- 
dodredjenog, kako je on smatrao, da otpocne novu epohu. 

Pre Drojzena smatralo se da se istorija Grcke zavrsava bit- 
kom kod Heroneje i da ono sto nastaje posle makedonske pobede ni- 
je ni interesantno ni znacajno, jer predstavlja opstu dekadenciju 1 
degeneraciju. Ovi pogledi bili su izazvani dobrim delom rdjavim sta- 
njem literarne tradicije o poklasicnom periodu grfike istorije i ve- 
likim uticajem Demostenovih govora, kroz ciju prizmu se make don- 


ska pobeda posmatrala kao obicna varvarska okupac-ija Grcke. Za- 
sluga je Drojzena sto je ukazao na interes koji krije u sebi, sa sta- 
novista svetskoistorijskog, epoha Aleksandra Velikog i njegovih na~ 
slednika. On je modernoj nauci otkrio jedno novo poglavlje anticke 
istorije i nadenuo mu ime "helenizam". 

Treba, medjutim, napomenuti da je jos pre pojave Drojzenove 
knjige, jedan drugi veliki nemacki istoricar, Barthold-Georg Niebuhr 
(1776-1831), takodje se pozabavio helenistickom epohom. Ovaj nesu- 
mnjivo najveci istoricar antike u prvoj polovini XIX v., tvorac mo- 
derne metodologije izucavanja antike, na cijim su se delima ucili 
svi potonji znameniti istrazivaci antike, prvi je uvideo znacaj hele- 
nistickog perioda za opstu istoriju starog veka i njemu pripada cast 
da ju je prvi naucno obradio. On je na Bonskom univerzitetu od 1825. 
do 1830. drzao kurs pod naslovom "Predavanja iz stare istorije " 
(Vortrage liber alte Geschichte), u kome je dao pregled anticke isto- 
rije od Filipa II do bitke kod Akcija, uzimajuci kao osnovu svoga iz- 
laganja delo rimskog pisca Pompeja Troga Historiae Philippicae (I 
v. pre me.}. Medjutim, ova Niburova predavanja objavljena su tek 
dvadesetak godina kasnije, 1851, tako da prvenstvo u uvodjenju hele- 
nizma u modernu nauku ipak ostaje Drojzenu. Uostalom Nibur je de~ 
lio misljenje koje je u njegovo vreme vladalo. Sve njegove simpati- 
je -bile su na strani Grka. On je Aleksandra okarakterisao kao "ko- 
mendijanta i razbojnika velikog stila' ! i. smatrao je da je pozni pe- 
riod grcke istorije bio dekadentni. 

Tn godine posle Istorije Aleksandra Velikog . Drojzen je obja- 
vio Istoriju dijadoha (Geschichte der Diadochen), 1836, a nekoliko go- 
dina docnije i Istoriju epigona (Geschichte der Epigonen) (1843). Nje- 
govo delo imalo je velikog odjeka. U njemu je prvi put bio prikup- 
Ijen sav izvorni materiial o ovom periodu i obradjen sa mnogo dara, 
u jednoj briljantnoj, v r rlo impresivnoj i sugestivnoj sintezi. Baveci 
se i savremenom nemackom istorijom, Drojzen je, moze se reci, 
dominirao jedno vreme, sredinom XIX v., nemackom istorijskom na- 
ukom. Uprkos tome, stoji cinjenica da se drugo izdanje njegova de- 
j.a, koje je obuhvatilo sva. tn toma pod zajednickim naslovom Isto- 
rija helenizma (Geschichte des Hellenismus) pojavilo tek 1877 / 8 . go- 
dine, dakle, skoro cetrdeset godina posle prvog, dok je s druge stra- 
ne Kurcijusova Istorija klasicne Grcke (E. Curtius, Grieehisehe 
Geschichte) dozivljavala u to isto vreme izdanje za izdanjem. To po- 
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kazuje nedostatak interesovanja kod sire citalacke publnce za hele 
nisticki period i njeno odusevljavanje za zlatni vek Perikla i drama- 
ticno doba Demostena. 

Drojzenovo delo -se najbolje moze shvatiti kada se ima u vidu 
politicka i ideoloska sredina u kojoj je nastalo, Nemacka je cetrde- 
setih godina proslog veka tezila nacionalnom ujedinjenju i nemacki 
rodoljubi su sa simpatijama gledali na svaki takav pokret. Drojzen 
je u Makedoniji video Prusku kojoj je bilo predodredjeno da to uje- 
dinjenje izvrsi. On je bio ubed.jen da su M&kedonci bill Grci i smat- 
rao da je Filipova pobeda kod Heroneje donela Grckoj nacionalno u- 
jedinjenje. Romanticarska strujanja koja su zahvatila Evropu u pr~ 
voj polovini XIX v. ucirdla su kraj klasicistickom humanizmu i prc- 
budila interesovanja i za druge narode, pa i za narode prednjeg Is- 
toka. Drojzen je mogao, po prvi put, da napise istoriju Makedoni- 
je i Aleksandra sa makedonskog stanovista, a ne s grekog, i mogao 
je da sa likova Filipa i Aleksandra skine senke koje je na nji'n baci- 
la Demostenova mrznja. Mogao je takodje da o staroistocnrm naro- 
dirna govori ne kao o varvarima, vec kao o nosiocima prastarih ci- 
vilizacija, ciji je doprinos helenistickoj kulturi bio veliki. 

Drojzen je imao ideal is tiSko shvatanje istorije. Poo uticajem 
Hegelovog ucenja o istoriji kao procesu samorazvitka "svetskog du~ 
ha", on je u svom Aleksandru video h’eroja koji ovaplocuie ovaj "sve- 
tski duh”, postaatrajuci istoriju helenizma sa stanovista ostvare- 
nja jedne bozanske zamisli, on je u njemu trazio ne elements deka- 
dencije u odnosu na prethodni klasicni vek, vec elements sirnbioze 
grekog i istocnog sveta koji ce stvoi’iti uslove za poja'vu nr is dans- 
tva, za dol 3 .zak Hrista, kao najsudbonosnijeg dogadjaja u istoriji 
covecanstva, dogadjaja kome su tezila sva ranija zbivanja. Ideali- 
zam, pojacan jednim snaznim subjektivizmom, koji nlje prezao prsd 
brojnim hipotezama u cilju popunjavanja praznina u predanju, cini 
nepr ihvatlj ivom Drojzenovu interpretaeiju helenisticke istorije u ce- 
lini. 

Zanimljivo je ukazati na to kako se jednom delu takve 
vrste lake mogu podmetnuti i druge inteneije, koje ss onda kc- 
riste u propagandne svrhe. Drojzenova knjiga o Aleksandra do- 
zivela je novo izdanje 1917. godine, u jeku Prvog svetskog ra- 
ta, u predgovoru tog izdanja moze se procitati sledeca recera- 
ea: ”U Kinderburskoj Nemackoj, u ovoj Nernackoj koja sa bes- 
mrtoom slavom vodi uspesnu borbu protiv skoro celog osta- 


log sveta, nacice kralj Makedoniie, osvajac Azije, vise nego 
ikada ranije, bezbrojne prijatelje i obozavaoce”. Akcenat lezi 
ocigledno na "osvajac Azije". Ove rnilitaristicko-impsrijalis- 
ticke ideje bile su tudje Drojzenu. 


Medjutim, njegovo delo ostaje i danas najopscirniji, najzivlji prikaz 
helenisticke istorije i savremeni istrazivac je jc>§ uvek upucen da po 
pojedinim pitanjima pogieda sta je kod njega napisano. Naravno, os- 
novna zasluga Drojzenova ostaje njegovo ukazivanje na nov pravae 
koji su istoriji Grcke i staroistocnih zemalja dala Aleksandrova os- 
vajania. Ova se cinjeniea ne moze poreci, bez obzira da li 6s se de~ 
liti Drojzenovo divljenje prema Aleksandru, da li ce se Filip smat- 
rati ujediniteljem ill porobljivacem Grcke, da li ce se, uopste, ve- 
likim lienostima dati ona odlucuju.ca uloga u istorijskom razvitku ko- 
ju im je dao Drojzen. 

Sve do kraja XIX v. nije se u Nemackoj pojavila draga istorija 
helenizma. Inter esantno je spomenuti da je 1851. znacajni ruski is- 
toricar T.N, Gra.novski objavio delo o Aleksandru Velikom, u kome 
je ukazao na krizu polisnog sisterna kao na uzrok pojave helenizma 
i dao naprednije poglede o sustini helenizma i o Aleksandrovoj de- 
latnosti, Medjutim, sve do najnovijeg vremena ruska istoriografija 
je ostala izolovaxia, bez uticaja na zapadnu istoriografiju i nepristu- 
pacna njoj. 

Na prelazu iz proslog u ovaj vek objavio je Benadikt Nize, is- 
toriju grekih i makedonskih drzava oosle bitke kod Heroneje, u cri 
toma (Ber.edictus Niese, Geschichte der griechischen und makedo- 
nischen Staaten seit der Schlacht bei Charonea, I— III, Gotha 1893- 
1903). Po koncepciji i stilu, ovo delo je prava suprotnost Drojzeno- 
vom. Napisana bez knjizevnih ambieija, pa i bez sirih ibiorij skill 
pogieda, Nizeova knjiga je ustvari jedna temeljna paraxraza izvora, 
prepricavanje onoga sto se nalazi u izverima, uz odmerenu kritiku, 
bez kombinaeija i hipoteza, skromna i suhoparna, bez dubljeg zah- 
vatanja u probleme. U decenijama koje su protekle isrnedju pojave 
Drojzenove Istorije helenizma i Nizeovih dela nakupilo se biio mno- 
go novog izvornog materijala, epigrafskog i numizmatickog, koji je 
dopunjavao i korigovao literarnu tradieiju. Koriscenje ovib. novih iz- 
vora i. narocito, akribicaost u radu cine knjigu Nizea i danas koris- 
noxn i skoro neophodnoxa svakome ko se bavi helenistickom istori- 
jom. To narocito vazi za period od 220, do 120. godine, za koji ima- 
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mo inace mnogo manje sintetickih pregleda (Drojzenova Istorija za- 
vrsava se kao sto smo rekii sa 222. goclinom). 

Vrlo znacajno mesto u savremenoj istoriograiiii o helernstic- 
kom periodu zauzima Belohova (1854-1929) Istorija Grcke (Karl Ju- 
lius Beloch, Griechische Geschichte). 1904. izasao je III tom ovog 
monumentalnog dela, koji je obuhvatao istoriju grckog svem od Ale 
ksandra do 217, i to kako politicku, tako i ekonomsku i kulturnu. U 
novom izdaniu (1S24/5) razradjen je ovaj deo Belohove istorije u dva 
toma sa po dve knjige svaki (u prvoj knjizi svakog toma dato je kon- 
tinuirano izlaganje dogadjaja; u drugoj, istrazivanja o pojedinim va- 
znijim problemima). Belch, smatra helenisticki period nastavivorn gr- 
cke istorije. Zbog toga je za njega od primarne vaznosti problem e- 
tnicke pripadnosti Makedonaca. On je istupio kao jedan od najvatre- 
nijih branilaca teze o grckom poreklu Makedonaca i zastupao je mi 
sljenje da Filip nije bio osvajac i okupator Grcke, vec njen spasilac 
i ujedinitelj. Borbu Grka protiv Makedonaca Belch objasnjava ne kao 
borbu protiv tudjinske vlasti, vec kao izraz vekovne teznje grckih 
drzavica da sacuvaju svoju autonomiju. Grci su se bor'ili pitiizv Ma 
kedonije onako kako su se ranije borili protiv atinske i spartanske 
hegemonije. Bitna je bila ne etnicka razlika izmedju Grka i Make- 
donaca, vec razlika njihovih politickih uredjenja. Grci su oduvek pre- 
zirali monarhiju kao vrstu tiranije i zbog toga su pruzali ocpOj. ma 
kedonskoj prevlasti. Demostsnov uski lokalpatriotizam ucinio je ou 
Makedonaca tudjine i varvare. 

Beloh spada medju najbclje nemacke istoricare antike. Odliko- 
vao se vrlo ostrim kriticarskim duhom i originalnim i sinelim pog- 
ledima, koje je umeo sa mnogo samouverenostii sugestivnosti da bra- 
ni. Borio se protiv predstavnika tzv. giloloske stole u nernackoj isto- 
riografiji, koja je rad istoricara izjednaeavala sa radom filologa. Za 
njega duznost istoricara pocinje upravo tamo gde je filolog stao. Ni- 
je duznost istoricara da ustanovi da li je tekst izvora tacan, da ii je 
tacno predat, vec da li je ono sto je u izvoru receno o nekcm doga- 
djaju, licnosti ill drustvenoj pojavi tacno sa stanovista pnvrednog i 
politickog razvitka datog drustva. Nasuprot Drojzenu, Beloh je ospo- 
ravao- znacaj licnosti u istoriji i svoja istrazivanja je upravljao na 
proucavanje narodnik rnasa. Karakteriscicno je u tom pogledu nje 
govo nastojanje da smanji zasluge Aleksandra. Po n j ego vom mis,.,... 
nju "Aleksandar je samo poznjeo ono sto je njegov otae posejao". 
Istoriju "svetske vladavine Grka" Beloh zavrsava sa pocetkom rim- 
ske intervencije na Balkanu, 


17 


Nije siucajno sto su sva tri istoricara koje smo spomenuli 
Mernci. Tokom X.IX vska, a i u prvim decent jama XX, nemacka isto- 
riografij a je dominirala u proucavanju antike, ne same po broju na- 
ucnika koji su se bavili antickom prosloseu, nego i po izvanrednom 
dometu njihova stvaralastva. Uprkos Jake klasistieke tradieije, En- 
glezi i Francuzi znatno zacsfeaju za Nemcima. Tek u periodu posle 
Prvog svetskog rata bavijenje antikom. prestaje da bade pod utica- 
jem nemackih skola. Anglosaksonci, Francuzi, Rusi, Talijani, poee- 
li su takodje da razvijaju zivu nauenu delatnost i iz njihovih redeva 
su ponikli naucnici koji su se uzdigli do najvisih vrhova. 

Takav jedan nauenik je i Mihail Rostovcev (1870-1952), cija ve- 
lika Ekonomska i socljaina istorija helexiistiekog sveta (The Social 
and Economic History of the Hellenistic World), u tri toma, na uku- 
pno oko 1500 straniea, predstavlja neosporno najgrandioznije delo iz 
oblasti heienizma. Rostovcev je zapoceo svoju nausnicku i nastav- 
nicku karijeru na Petrogradskoxh univerzitetu, all je posle Gktobar- 
ske revolueije emigrirao u Ameriku i tamo ostao do kraja svog zi- 
vota. Nauenik vrlo Sirokog interesovaaja i. sirokog polja delaines- 
ti, Rostovcev je ieziste svog istrazivaekog rada stavio na ekonom- 
sku i socijalnu istoriju Istocnog Sredozemlja u helenisticko i rim- 
sko vreme. U mnogo veeem stepenu nego ikoji istoriSar antike pre 
njega, on je umeo da pored litsrarnog i epigrafskog materijala isko- 
risti za rekonstrukeiju pilvrednog i drustvenog . zivota i axheoloski 
materijal. Njegove opsezne studije o zetnliisnim odnesima (davanju 
zemlje pod zakup, koionatu) u istoenim zsmljama u helenisticko-ri- 
msko- doba pakazruju da je on umeo da zahvati u kljucns problems aa- 
ticke istorije i da uiiaze na puteve njihovog res avanja, Rostovcev via- 
da jeanom nepreglednom materijom. Po svoja j eradieiji, sirini zah- 
vata svojih istrazivanja i sinteza, on. spada medju najkrupnije figure 
moderns fcurzoaske istoriografij.e o antici. 

Enteresovanje za ekonomsku istoriju pojavilo se u sapadnoj is- 
toriografiji tek u no vile vreme. U tome treba videti nesumnjivi uti- 
caj marksistickog ucenja o drugtveaom razvitku, cak i u onim slu- 
eajevima . kada sami istoricari toga nisu svesni, ill se dirsktno og- 
radjuju od marksizma. Rostovcev. spada u rad cnih burzoaskih na- 
ucnika koji, haveci se pretezno ekonornskom istorijom, privredi da- 
ju isto mesto u razvitku jednog drustva kao, na primer, religiji iii 
umetnosti. I on je privredu stavljao u i-sti plan sa poliiickim, kultur- 
nim i verskim zivotom. u uvodu svoje Socijalne i ekonomske istori- 
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je helenistickog sveta, on objasnjava zasto je odabrao drustveno-e- 
konomsku istoriju kao predniet svog istrazivanja i iznosi svoje pog- 
lede na mesto ekonomike u istorijskom razvoju. On pise: "Ceneci 
znacaj socijalne i ekonomske strane ljudskog zivota uopste, ja ga ne 
preceniujem na marksisticki naciii. ’Razlog zbog koga ogranicavam 
svoje polje istrazivanja je cisto lican: smatram da sam kompeten- 
tniji na ovom poiju nego na drugima. Medjutim, i u ovom kao i u dru- 
gim svojim deliraa, pridrzavao sam se vodeceg principa da sloze<= 
most zivota ne sine nikad da bude zaboravljena i da nijedna pojava 
ne sme da se smatra osnovnom i odlucujucom”. Naglaseno ogradji- 
vanje od marksistickog ucerya, neprijateljski stav prema marksiz- 
mu moze se iako razume.ti kad ss ima u vidu drustvena i poliiicka 
sredina u kojoj se Rostovcev razvio i izgradio. Marksizam, kao u- 
cenje koje je stvorilo ideologiju proletarijata, se apriorno odbacu- 
je kao nesto sto nema veze sa naukom., bar ne sa naukom o antici, 
Ignorisanje znaci u ovom slucaju i nerazumevanje i iskr ivlj avanj e . 
IJpravo je steta sto jedan takav um kao sto je bio Rostovcev mje 
hfeo da shvati sustinu marksistickog tumacenja drustvenog razvit- 
ka. On nije shvatio bitnu razliku izmedju jednog drustva zasnova- 
nog na robovskom radu i modernog drustva u kome radnik proda- 
je svoju radnu snagu. On govori o kapitalizmu, o proletarijatu, o 
burzoaziji i helenisticko doba, kao sto govori o feudalnoj struktu- 
ri Makedonije,- a da i ne sluti koliko je ta modermzacija anticke xs~ 
torije nenaucna. Ovaj stav oduzima vrednost nj ego vim osnovnim 
pogledima na razvitak helenistickog doba, iako, po ogromnoj mate- 
riji koja je u njoj sakupljena i po brojnim pojedinacnim resenjima 
raznih problema, njegova knjiga o helenizmu ostaje jedno kapital- 
no delo. 

I bez marksizma, bez njegovog svesnog prihvatanja, moze na- 
ucnik doci, objektivnim rasmatranjem cinjenickog materijala i pra- 
vilnim rasudjivanjem, do tacnijih pogleda na razvitak andSkog drus- 
tva. Zasluzni engleski istrazivac helenizma, V. Tarn (W.W. Tarn) 
ovako je formulisao svoja zapazanja o slicnosti izmedju helenistic- 
ke epohe i savremenog doba u modernom zapadnom dmstvu: "Slic-- 
nost ovog (tj. helenistickog) sveta sa nasirn je na prvi pogled zapa- 
njujuca. U niemu je postojao isti takav splet veiikih i malih drzava, 
razlicitog drzavnog uredjenja, neke naprednije, druge manie napred- 
ne, sve u okvirima zajednicke civilizacije. Pored vec spomenutih 
pojava (rnedj unarodni karakter trgovine, sloboda lienosti, era spem- 


jalizacije) bilo je mnogo dragih pojava koje izgledaju vrlo moderne. 
To su: vecito kolebanje cena i nadnica; socijalizam i komunizam, 
strajkovi i revolucije; jacanje ideje humanizma i bratsiva i istovre- 
meno surovi ratovi; emancipacija zene i ogranicavanje prirastaja 
stanovnistva; postavljanje pitanje imuniteta i, mozda predstavnickog 
sistema; emigraeije i proletariat; egzaktna nauka i rame uz rame 
s njom najprimitiviiije sujeverje; ogromna literatura, cesto znalac- 
ka, koja obuhvata sve grane ljudske delatnosti, ali ne daje vise kru- 
pnih pisaca cija bi imena mogla da stanu pored onih iz proslosti; 
sirenje obrazovanja koje dovodi do mase poluobrazovanog sveta 
Nisam nastojao da povucem paralelu sa modernim svetom i prepus- 
tio sam to uglavnom citaocu. Ali takve paralele ne smeju ici suvise 
daleko. Iako neke pojave imaju slicnosti sa pojavama danasnjice, o- 
ne su retko kad identicne. Na primer, ima mal.o slicnosti izmedju 
jednog egipatskog i jednog modernog strajka, ili izmedju modernog 
i stoickog komunizma. A u osnovi svega toga nalaze se dve bitne i 
odlucujuce razlike: helenizam je bio svet bez masina i pun robova. 
Ova poslednja cinjenica ne moze biti dovoljno naglasena. Da bi se 
helenizam video u pravoj svetiosti ne sme se nikada izgubiti iz vi- 
da njegova robovska pozadina", Kao sto se vidi, kod Tarna postoji 
izvesno, svesno odu.piran.ju modernizaciji helenistieke istorije. On 
je pravilno uvideo da ono sto. 5 ini daje svako uporedjivanje. heleni- 
zma sa modernom epohom ppvrsno i u sustini netacno je robovla- 
snicki sistern. Gornji ciiat je uzet iz Tarnove Istorije helenistieke 
civilizacije (shvacene u najsirem smislu, tako da. se pod tim poj- 
mom obuhvata 1 privreda i trgovina i. drustveni zivot), koja pred- 
stavlj a prvu sintezu o ovoj materiji; W.W. Tarn, The Helenistic ci- 
vilisation, Oxford 1927, London 1952,3 (francuski prevod. La civili- 
sation hellenistique, Paris 1936, u seriji Bibliotheque historique; 
ruski prevqd, sa predgovorom S.I. Kovsljova: Jellinisticeskaja ci- 
vilizaeija, 1949). Tarn je napisao i nekoliko znacajnih monografija 
iz helenistieke istorije: Alexander the Great, I— II, Cambridge 1948; . 
Antigonos Gonatas , Oxford 1913; The Greeks iri Bactria and India, 
Cambridge 1938, 1951,2; Hellenistic military and naval developments, 
Cambridge 1930. Bio je i jedan od glavnih saradnika u Kembridz- 
skoj Istoriji zb. helenistieki period. 

Velike zasluge za helenisticku istoriju ima znameniti francus- 
ki epigraficar i istoricar Moris Olo (Maurice Holleaux, 1861-1932). 
U raspravama koje su uzor maistorskog iskoriscavanja epigrafskog 
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materijala za istorijska istrazivanja, I po sadrzini i po form!, Olo 
je obradio razna krupna pitanja iz istorije Grcke, Egipta i seleukid- 
ske drzave u helenisticko doba. Ove rasp rave sakupio je i objavio 
njegov ucenik i dostojni naslednik na Sorboni, korifej savremene gr- 
cke epigrafike, Luj Rober (Louis Robert), pod naslovom Studije iz 
grcke epigrafije i istorije (Etudes d’pigraphie et d’histoire grecques, 
I-V, 1938-1957). Poseban pomen zaslucuje Oloova knjiga Rim, Grc- 
ka i helenisticke monarhije (Rome, la Grece et les monarchies hel- 
lenistiques, Paris 1S21), u kojoj su izneti novi pogledi o rimskoj po- 
litic! u Istocnom Sredozemlju krajeni III i pocetkom II veka pre n.e. 
Ona je postala polazna tacka za sva istrazivanja istorije grcko-ri- 
mskog sveta u tom periodu. 

Ulrih Vilken (Ulrich Wilcken, 1862-1944} stavio je iednu drugu 
pomocnu disciplinu u sluzbu anticke istorije: papirologiju. Njemu pri- 
pada najveca zasluga za ustanovljenje savremene tehnike izdavanja 
papirusa /"njihova iskoriscavanja za istorija (up. L.Mitieis i U.Wil- 
cken, Grundzuge und Chrestomathie der Papyruskunde, Leipzig 1912= 
Osnovi i hrestomatija papirologije). Pored mnogih studija, zasnova- 
nih pretezno na papiroloskom materijalu, Vilken je napisao 1 mono- 
grafiju o Aieksandru Velikom (Alexander der GrosSe, Leipzig 1931, 
i opstu istoriju Grcke (Griechische Geschichte, Munchfen 1924, 1958,8 
ed. G.Klaffenbach), u okviru koj'e je izlozena i helenisticka istorija. 

Grupa poznatih francuskih specijaiista za helenisticku istoriju. 
obradila je helenisticko razdoblie u IV tome Glocove Istorije Grcke 
(Histoire Grecque, dirigle par Gustave Glotz, t. IV). Prva sveska IV 
toma, koji nosi naslov Aleksandar i helenizacija antickog svet a (A- 
lexandre et 1’hellenisation du monde antique) posvecena je vladavi- 
ni Aleksandra i raspadu njegova carstva pod dijadosima (G.Glotz, 
P .Roussel, R.Cohen: Alexandre et le demembrement de son empire, 
Paris 1938). Druga - grcko-makedonskim drzavama (P. Roussel, A. 
Aymard, E.Bikermann: Les Etats greco-macedoniens, P. 1948). Bok 
je Andre Emar unapredio nase poznavanje helenisticke epohe broj- 
nim, izvrsnim studijama o Ahajskom savezu, o monarhiji Antigonida, 
o makedonskoj skupstini, itd., a Bikerman se posvetio pretezno izu- 
eavanju azijskog dela helenistickog sveta i hronoloskim problemima, 
R.Koen je napisao i jedan uspeo univerzitetski prirucnik za Grcku is- 
toriju, u kome je helenistickom periodu dato mnogo prostora (R.Cohen, 
La Grece et 1’hellenisation du monde antique, "Clio”, Introduction aux 
etudes historiques, Paris 1939). Prilicno je veliku popularnost stekla 


i sinteza E.Zugea o Makedonskom imperijalizmu i helenizaciji Isto- 
ka (E.Jouguet, L’ imperialisms macedonien et 1’hellenisation de l’ori- 
ent, Paris 1926), objavljena u poznatoj seriji Evolution de 1’ humanity. 

I najnoviji nemacki prirucnik za grcku istoriju Hermana Bengtso- 
na (H.Bengtson, Griechische Geschichte von den Anfangen bis in die 
romische Kaiserzeit, Miinchen 1950, 1960,2, u poznatoj kolekciji Hand- 
buch der klassisc-hen Altertumswissenschaft) sadrzi vrlo temeljan i 
znalacki napisan prikaz helenisticke istorije, sa detaljnim upuciva- 
njern na izvore i literaturu. Bengtson se afirmisao u. nauci kao jedan 
od najboijih poznavalaca helenistickog perioda svojorn iscrpnom stu- 
di i° m o St rategiji u helenisticko doba (Die Strategie in der hellenis- 
tischer Zeit, I-m, 1837-1952). 

* 

* * 

Posebno treba govoriti o sovjetskoj istoriografiji. Sovjetska is- 
toriografija izmedju dva rata smatrala je svojim prvim zadatkom pi- 
sanje univerzitetskih prirucnika i skolskih udzbenika sa marksistic- 
kog stanovista. U oblasti anticke istorije taj zadatak nije bio ni malo 
lak, jer ove kratke sazete sinteze pretpostavljaju postojanje temelj- 
nih studija i istrazivackih radova, kojih u to vreme u sovjetskoj isto- 
riografiji nije bilo niti je moglo biti. Stoga su i prvi marksisticki pri- 
kazi anticke .istorije uopste, i grcke posebno,. prilicno beskrvna dela 
u kojima se na vestacki nacin spaja materijal uzet iz burzoaskih is- 
torija sa qsnovnim postavkama o antickom drustvu koje su dali kla- 
sici marksizma. Sa velikim postovanjem sovjetski istoricari i danas 
ukazuju na pionirske radove, kao sto je bila Istorija stare Greek V. 
^Sergej eva (prvo izdahje 1934. g.). i istorija antickih robovlasnic- 
kih_drustava I, Star a Grcka,nt. Helenizami Rim. S.I.Kovaljova (193S- 
37), ' Inter esovanje za helenisticki period i u sovjetskoj istoriografiji 
razvxja se relativno pozno. Znacajno mesto zauzima u toj oblasti Av- 
ram Borisovic Ranovic (1885-1948). On je napisao vise rasprava iz 
istorije helenizma i monografiju. "Helenizam i njegova istorijska u- 
logaj koja je publikovana posle njegove smrti (Ellinism i ego istori- 
ceskaja rolj, Moskva 1950; prevedena je na nemacki inanas jezik, 
Sarajevo 1962). Ova- knjiga predstavija prvo sistematsko i original- 
no lzlaganje helenisticke istorije na ruskom jeziku. Ona je u isto vre- 
me karakteristicna za metodologiju i koncepcijesovjetske istoriogra- 
ilie 40-tih godina naseg veka, Sovjetski istoricari su smatrali svo- 
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jim osnovnim zadatkom u oblasti helenisticke istorije utvrdjivanjeka- 
raktera drustveno-ekonomske strukture helenistiekog drustva i mesta 
koje helenisticka epoha imaurazvitku antickog robovlasnickog drust- 
va. Samo prilazenje zadatku osudilo je u prvo vreme napore sovjet- 
skih naucnika na neplodnost. U masi ponavljanih, aksiomatskih posta- 
vki, kao sto je na primer osnovno tvrdjenje da je helenizam odredje- 
na etapa u istoriji antickog robovlasnickog drustva, opredeljena raz- 
vojem osnovnih protivurecnosti robovlasnickog drustva stare Grcke, 
da su promene bile uslovljene ogranicenim okvirima razvitka robo- 
vlasnickog drustva, da je helenizam predstavljao progresivnu etapu u 
antickoj istoriji, da je stvorio nove oblike privrednog zivota itd, tesko 
je naci nove misli, nova zapazanja, ono sto unapredjuje nauku. To je 
bilo vreme kada se u bespostednoj, i cesto neukusnoj , kritici burzoas- 
ke istoriografije izrazavala bespomocnost jedne nauke, koja se mogla 
ponositi svojom odanoscu marksistickom ucenju, ali nije imala strue- 
ni kadar sposoban da to ucenje primene na delu. Lepljenjem etiketa 
"reakciopara” i "falsifikatora istorije", najuglednijim predstavnici- 
ma zapadne istoriografije {up., na primer, kritiku Tama, u Vestniku 
drevnej istorii 1950, 4, 103 i d.) nije se mogio daleko stici. Kritiku 
burzoaske istoriografije o helenizmu sa marksistickog stanovista dao 
je i Ranovic u uvodu pomenute knjige. I on svakako prevrsuie meru 
kada kaze da o helenizmu u celini ne postoje zaista naucna dela. Ne- 
poznavanje ili nerazumevanje marksistickog uc-enja o zakonima drus- 
tvenog razvitka, ili, sto je redje, njegovo svesno ignorisanje ili odba- 
civanje, nesumnjivo suzava vidokrug burzoaskih naucnika, ali u tome 
svakako ne treba videti jedini razlog sto se do danas. nije mogio doci 
do jednog jedinstvenog opredeljenja sustine i karaktera helenizma. I- 
nace bi primenom marksistickog metoda sve bilo odjednom reseno. 
Medjutim, suprotno uverenju u kome su ziyeli stariji sovjetski isto- 
ricari da im je, zahvaljujuci marksizmu, sve iasno, novija istraziva- 
nia, sve ozbiljnija i naucnija, pokazuju koliko je stvarnost slozena ka- 
da se pokusa da shvati u svoj njenoj objektivnoj raznolikosti i do kak- 
vih razmimoilazenja moze doci i medju naucnicimakoji se sluze mar- 
ksistickim metodom. 

Posledxiiib. godina zapaza se u sovjetskoj istoriografiji izvesna 
reakcija na uniformne koncepcije koje su raniie bile zastupljene u 
svim delima o helenizmu i koje su nasle svoj najpotpuniji izraz u Ra- 
novicevom posmrtnom delu. Pojavijuju se radovi koji se ne zadovo- 
Ijavaju samo opstim idejama i sirokim formulama, vec nastoje da 


kroz brizljivu analizu izvora prodru do sustine velikih promena ko- 
je nastupaju u helenisticko doba na polju proizvodnje, trgovine, drus- 
tvene podele rada, zemljisnih odnosa, robovlasnistva itd. Interesant- 
ne pcglede o helenizmu izneo je K.K.Zjeljin , jedanod saradnika na he- 
lemstiekoj istoriji u Vsemirnoj Istoriji. Njegova kritika Ranoviceve 
knjige, u Vestniku drevnej istorii 1951,2, i clanak o Osnovnim ertama 
heienizma (socijalnoekonomski odnosi 1 politicki razvitak robovlasni- 
ckih drustava istocnog Sredozemija u doba helenizma), u istom caso- 
pxsu, 1953,4, pokazuju da on posmatra helenizam kao jedan konkret- 
no-xstorijski period, a ne kao opstu etapu u razvitku robovlasnickog 
drustva. Znacajna je njegova monografija Istrazivanja iz istoriji zem- 
Ijisnih odnosa u Egiptu u II i I v, pre n.e. (Issledovanija po istorii ze- 
meljnih otnosenii v Egipte II-I vekov do nasej eri, Leningrad 1959). 
Dobar mformativni pregled sovjetske istoriografije o helenizmu mo- 
ze se naci u nedavno publikovanoj knjizi A.G.Boksanma, Rim i Parti- 
ja, I tom, Moskva 1961. 


' III. GRCKA I MAKEDONIJA UOCI DOLASKA 
. ALEKSANDRA VELIKOG NA VLAST 

(j ) KRIZA GRcKOG POL ISA 

Jlbvek ( a pod IV v. pddraznjrn fisamd.razdohHe-ocLne punih sedam - 
desetgodina koje razdvai.a_Belopones ki rat ori dnlaskaAlek sanrira vp^ 
UkQ.g.m.aanakedonski.uiibdatM^m ia.,u Grckoi sliku opste nestabilnosti 

i nespokojstva. To narocito dolazi do izraza kada se IV v. uporedi s' 
V vekom, dbbom procvata grSkog polisa. Sto g a se IV v. i suprptsta- 
vljst obibno V vcku, kao klasicnom dobu u uzsm smislu, i smatra pre- 
laznim periodom izmedju ovoga i helenizma. Pitanje je, naravno, da 

ii se u istoriji moze govoriti o prelaznim periodima i da li je oprav- 
dano obeleziti kao doba opadanja vek koji je dao jednog Platona, Iso- 
krata, Aristotela, Demostena. Ipak je ocigledno da je to nemirno do- 
ba u kome je sve bilo dovedeno pod sumnju, kako na drustveno-poli- 
tickom polju, tako i u licnom zivotu, u sferi etike i vere, vuklo svo- 
je korene iz samosvesnog i samouverehog V veka i bilo okrenuto, 
svojim nadama i strepnjama, ka onome sto ce doci i sto ce bit! u mno- 
go cemu liegacij a tradicionalnih shvatanja i verovanja. Cinjenicaje da 



je to bilo doba kada su pokolebane osnove drustveno-politickog siste- 
ma, na kojima se odvijala sva raniia istorijaGrcke, doba trazenja no- 
vih- puteva, novih formi. Abo nas V vek zadivljuje bogatstvom i har- 
monijom sardrzaja i savrsenstvom oblika, IV vek nas zbunjuje svojim 
krajnostima, zaostrenoscu sukoba, kontrastima; beda i raskos, indi- 
vidualizam i teznja za ujedinjenjem, grcevita borba da se spase i o- 
cuva politieko nasledje predaka (patrios politeia) i propaganda a ko- 
rist monarhistickog rezima, neprekidni ratovi i ponovljeni pregovo- 
ri za sklapanje "opsteg mira" - to su suprotnosti koje idu zajedno, 
jedne druge izazivaju i pojavljuju se u svim naprednijim drzavama 
Grcke. 

Kriza koju dozivljava Grcka u IV v, zahvatiiaje sve oblasd Ijud- 
skog •zi.Y.ota,f j3rivredu > ) drqstvene.odnose, politieko uredjenje, kulturu. 

Osnovni simptomi krize u druitveno-ekonomskim odnosima bili 

su; t eskoce oko snabdevanja zitoxn, opadanje zanatskeproizvodnie i tr- 

gc ffiine skAV gena i nadnica, imovinskadiierencijacijai velika beda si- 
T-nmaanih sln jpjmimjii su pojacavale ceste glad n e godine . 

Nestasica hrane je zlo koje je u prvom ridiTpogadjalo drzave sa 
razvijenim zanatstvom i trgovinom, medjunjimai Atinu, jsr su one bi- 
le upucene na uvoz zitarica, osnovne zivotne namirnice. Atina je, na 
primer, godisnje uvozila oko 800,000 rnedimna, ill 40,000 hi, zita. To 
je bila polovina ukupne vrednosti njenoga uvoza, ostalo su ucinili rc- 
bovi i sirovine. Ovaj ogroman uvoz morala je da pokrijfe izvozom za- 
natskih proizvoda. Snabdevanje zitom, uprkos raznih merakoje je Ati- 
na preduzimala u cilju obezbedjenja nesmetanog uvoza, postajalo je to- 
kom IV v. sve teze zbog toga sto-je opala potraznja grekih zanatskih 
proizvoda. To je nesumnjivo jedanodznacajnihfaktoraekonomske kri- 
ze. Arheoloska istrazivanja na Pontu, u Siriji, Palestini, Egvptu, po- 
kazaia su da od sredine IV v. atinske vaze i atinski novae pos^aju sve 
redji i da ih zamenjuju lokalni proizvodi i lokalne monete. Imitacije 
uvezene robe dobijaju prevagu, razvija se- i lokalno vinogradarstvo 
tako da se manje uvozi i greko vino, koje je, uz maslinovo ulie, cim- 
lo glavni poljoprivredni artikal grekog izvoza. Ista pojava konstato- 
vana.je i u Trakiji, Etrariji, naobalama Jonskog Mora i u Italiji. Var- 
varski narodi su, u vekovnom dodiru s.Grcima, preuzeli od njih raz- 
ne tehnicke tekovlne i razvili su svoju proizvodnju. Ovaj proces osa- 
mostaljenja varvarskih kupaca, glavnih uvoznika proizvoda grekih za- 
natskih radionica, pogadjao je sve jace aimsku trgovinu, kao i trgov - 
nu dragih grekih gradova, i doprineo je pojaeariju ettonomske krxze. 


Snabdevanie zi tom gradskog stanovnistva bilo je otezano i s tog 
razloga stoje domaca proizvodnja zitarica oslabila zbog konkuren- 
cije jeftinijeg uvezenog zita. U IV v. primecuje se u Grckoj sve jasni- 
je prelaz od ekstenzivnih kultura na intenzivne, Vrednost zemljista 
dvostruko raste ako se umesto zitarica zasade vinogradi i maslinia- 
ci. Naizad, i gusarenje, koje je zbog cestih pomorskih ratova u IV v. 
uzelo maha, otezavalo je snabdevanje Grcke osnovnim zivotnim na- 
mirnicama, Atina je inorala da sa svojom flotom patrolira po Egej- 
skom Moru kako bi zastitila od gusara svoje ladle natovarene drago- 
cenim tovarom i upravila ih put pirejske luke. 

Kriza ie zahvatila ,i ( .zanatsTvo y.Poj edine grane zanatske proiz- 
vodnje koje su ranije cvetale sad su u opadanju, Pre svega kerami- 
ka, koja se sve manje trazi, zbog konkureneije lokalnih proizvoda u 
perifernim oblastima grS'kog sveta. Cvetala je i dalje tekstilna indu- 
strija i obrada rnetala, narocito proizvodnja oruzja koje se usled ce- 
stih ratova mnogo trazilo, Iako se nesto usavrsio, karakter rada u 
zanatskim radionicama ostao je u sustini isti. Broj vecih radionica 
raste, ali su sredstva za proizvodnju ista 1 osnovna radna snaga ro- 
bovska, tako da nema znacajnih tehnickih izuma niti uslova da se pre- 
dje na industrijsku proizvodnju. 

Privredu IV veka karakterise nagii razvitak noveanih posiova i 
prometa. Razvija se bankarstvo, koje posreduje u piacanju da bi se 
izbeglo prenosenje velikih suma novaca, a pojavljuju se i velika dm- 
stva u kojima pojedinci udruzuju svoje goto vine da bi se zajednicki 
upustiii u velike poduhvate. Drzava se cesto oslanja na privatni ka- 
pital, daje privatnieima pod zakup prikupljanje carina i drugih daz- 
bina, eksploataciju rudnika i si. 

M ov, znacaj a n m o.xxienat,u .privxednom. . zivot u Grcke IV -V. pred- 
stavlja ve liki. p rilty z lata._ Ratovi i nemirna vremena primoravaju dr- 
zave i drzavnike da otvaraju drzavne riznice i otimaju veko^ama na- 
gomilana biaga iz hraxnova i da ih pustaju u promet. Atina topi kipo- 
ve boginje Nike da bi izgradila flotu. Dionisiie Stariji pljacka siraku- 
ske hr amove da bi mogao da vodi rat protiv Kartagine. Tirani se o- 
drzavaju na vlasti porno cu takvih bla.ga. Arkadjani osvajaju Olimpi- 
ju i dragocenostima. iz Zevsova hrarna placaju svoje vojnike. Foki- 
djani naoruzavaju najmoeniju najamnicku vojsku pomocu pljacke de- 
ifijskog svetiiista. I trgovina sa Istokom donosi z.lata Grckoj, au jos 
vecoj meri najamnistvo. Zlatorn placa Persija na hiljade i hiljade 
grekih najaranika. Naizad, zlato dolazi iz Persije i u propagandne 
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svrhe, mime Persijanci pridobijaju’sebi saveznike u Grckoj. Otvara- 
nje Pangajskih rudnika u Trakiji takodje poyecava priliv zlata u grc- 
kom svetu. Filip je iz tih rudnika dobijao oko deset hiliada talenata 
zlata godisnje. Sve je to uticalo na promenu odnosa vrednosti zlata 1 
srebra. Od 1 ; 13 na pocetku IV v. taj odnos se spusta na 1 ; 10 jos 
pre nego sto se Aleksandar domogao persepoiiskih riznica Afaemenida. 

Priliv zlata i povecanje novea u opticaju imao je kao posledicu 
skok cena. U IV v. zabelezen je porast eena namirnica, povecanje na- 
dnica, a u vezi s tim i porast cena robova i najamnickih. plata, 

Ove nove pojave u privrednom zivotu Grcke bile su prcpracene 
sve. dubljom imovinskom dif erencij acijom izmedju bogatih 1 siromas- 

nih sloieva . P olavl julu se i veliki zemljisni posedi, iako oni nigde ne 

potiskuju sasvim male i srednje. Vrse se spekulacij e sa zemljom, ku- 
puje se za jeftine pare a zatim, kad se ukaze konjuktura, prodaje sku.~ 
po. Stvaraju se i velika pokrefcna bogatstva, pojedini robovlasnici ima- 
ju na stotine robova 1 velike kapitale. Priliv novea, koji nije odgova- 
;cao razvitku proizvodnje takodje je doprineo povecanju imovinskih ra- 
zlika. Do novea se dolazilo na razne nacine, pljackom, najamnic-kom 
sluzbom, i taj se novae upotrebljavao za kupovinu zemlje i pokretnih 
dobara, sto je siromasne dovodilo u jos ve6u bedu. 

Velika beda masa 1 cesfce ekonomske krize, koje se ponekad pre- 
tvaraju u prave gladi, su dve najupadljivije erte privrednog i drustve- 
nog zivota Grcke u IV v. Pustosenjaizazvanaeestim ratovima i kon.ee-- 
ntraeija stanovnistva po gradovimapovecavali si ekonomsku krizu. Ne- 
zaposlenost je, medjutim, zahvatila ne samo grad vec i selo, izazvana 
u prvom redu konkureneijom robovske radne snage. Ipaku zemljorad- 
nji slobodni radnici ostaju i dalje osnovni proizvodjaci. 

Sa jacanjem noveane privrede i robovlasnistva, s koneentraci- 
jom pokretnih i nepokretnih dobara u rukama povlascenih slojeva, do- 
lazi do sve vecih imovinskih razlika izmedju bogatih i siromasnih gra- 
djana i u demokratijama iuoligarhijama. Kla-snaborba uzima sve gru- 
blji i bespostedniji vid. Demokratijenisu bileu stanju da rele drustve- 
no- ekonomske suprotnosti koje su njeno gradjanstvo cepale.u dva ne- 


pri j atelj ska tabora, Pojavljuju se zahtevi da se izvrsi podeia zemlje. 


da se ukinu dugovi: 
gim privrednim me 


iznose se predlozi kako da se f inansi j skim i dru- 
rama popravi stanje drzaraih finansija. Savreme- 


niei osecaju da uredjenje njihovih ctfzava. 


cak ionda kada irn garantu- 


je jednakost politiekih prava, ne pruza ekonomsku bezbednost, koja je 
osnova svakog licnog i opsteg biagostanja. U trazenju izlaza pogledi se 


careen prema proslosti kada se zivelo skromnije all i ravnopravnije. 
Pravi uzroci krize, caa 1 kad bi bill sagledani, bili su izvan domasaja 
ljudske volje i ljudskih moguenosti. 

Nesumnj ivi porast robovlasnistva tokom y.i IV v. nije bio tako 
nagao da bi sam za sebe objasnio pojavu opsteg rastrojstva privred- 
nog zivota. kriza_kqja .jg.priti.sla Greku.u IV v. nije bila kriza robo- 
vlasnickog sistema kao -takvog,iye6 kriza drdstverio-politiekoguredje- 
nja. koje nije vise odgovaralo izmenjenim privrednim odnosima. Sto- 
ga se i izlaz iz te krize trazi ugiavnom na politickom polju. 

U*anijim vekovima, polls, grad-drzava, predstavljao je osnovnu 
polideku jedinicu grekog drustva. Njenu ekonomsku osnovu einila je 
privatna svojina na zemlju i upotreba robovske radne snage u proiz- 
vodnji, Grqki gradjanin je u nacelu zemljoposednik, sopsfcvenik i koris- 
nik male parcel e gradskog zemljista, i njegova gradjanska i politicka 
prava su vez-ana, u pocetku, za posedovanje zemlje. Medjutim, s priv- 
rednim razvojem i stvaranjem velikih bogatstava, teret fizickog rada 
se sve vise prebacuje na sloj tudjinaca, robova ili slobodnih, koji su 
pravno ostajaii van drzave, dok su gradjani, oslobodjeni potrebe ne- 
posrednog privredjivanja posvecivali svoje vreme i napore nadrzavne 
poslove i duhovne deiatnosti, Ovaj proces dovo.di dotle da se u iv v. 
opaza. sve veca nezamteresoyanost gradjana za javne poslove. Njiho- 
vo ucesce u organima vlasti opada. U demokratijama narodna skups- 
tm.a okuplja samo mali broj punopravnih gradjana; u oligarhijama i- 
movinske razlike cine da se telo punopravnih gradjana (od kojih se tra- 
zi odredjeni cenz) sve vise suzava, dok mase ostaju bespravne. Nesre- 
diene spoljnopoliticke prilike dovode do cestih previranja kojaizbaeu- 
ju iz normalnog zivota na hiljade i hiljade izbeglica, koji bez posla i 
imetka lutaju po svetu, snujuci prevrate ili prodajuci svoje usluge dru- 
gim drzavama. Zapisano je da je bilo oko dvadeset hiljada politiekih 
izbeglica u Grckoj u vreme kada je Aleksandar dosao na vlast. Prob- 
lem izbeglica pritiskivao je mnoge grcke drzave, o njemu se mnogo 
raspravljalo, trazili su se nacini da se normalizuju odnosi medju dr- 
zavama i unutar svake drzave, medju klasama, i u vezi s tim stvara- 
ne su razne teorije o idealnoj drzavi. 

ppdga .P5M? d i ca : . .M&sne gaostrenosti bilo. j e ymjamhistvoj 1 u ne- 
moguenosti da nadju sebi hleba u svojoj zemlji, mnogi Grci odlaze da 
ratuju za novae. .Najamnicka vojska postaje rak rana u grekom drus- 
!rvu ° Persiianaci vrbuju vojnike u Grckoj, upotrebljavaju ih kako za 
svoje unutrasnie ratove, iako i protiv samih Grka. Otpusteni najatnni- 
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cijiiespQSobm za bilo kakav -koristan r ad ,p r eds ta vl j a j u p r avu opasnost 
za mir i bezbednost gradjana, I grcke arzavice sve yise se oslaniaju 
na placerxicku vojsku. Gradjani ne osecaju vise da im j c duznost da Sc 
bore za domovinu. Neka da je to biia nesamo duznost nego i ca»t da ss 
pogine za otadibinu. Sada se izvlaci kogodmoze, a u vojsku odiaze ug- 
lavnom oni koji nemaju nacina da zarade parcehleba, Drzava ne pred- 
stavlja vise kolektiv gradjana vezanih uzajamnimobavezama, Sirotinja 
ocekuje od drzave samo pomoc u snabdevanju i pruzanje raznih zaha- 
va. 

Odnos pojedinca prema zajednici je iz ospova izrnenjen. Licnost 
se oslobadja ogranicenja koje su joj nametale politicke ins titucije nje- 
ne male domovine, dolazi do svesti o svojoj vrednosti i van zajednice. 
To se oseca nasvimpoljimaljudskedelatnosti.Privatna inicijativa ra~ 
ste dok preduzimljivost drzavne zajednice opada. Ranije su se gradih 
velicanstveni hramovi koji su bili ogledalo moci jedne zajednice, sada 
se dizu luksuzne privatne gradjevine. Ranije jetragedijadavala moguc- 
nosti okupijenim masama da kroz pesnicku rec dozivi i osmisli razna 
poiiticka i moralna pitanja koja su svima njima bila zajednicka, sada 
se filozofija i retorika obraca pojedincu trazeci odnjega da sam, svo- 
jim razumom, presudi o svemu. Vec u doba Peloponeskog rata, u Ati- 
ni, ciji zivot najbolje poznajemo, omladina je pokoiebana u eelishoa- 
nost zakona, ne veraje vise ni uono sto joj religija, vera otaca govori, 
ni u nuznost postojecih institucija. Ne znani za kakve svetinje ni za ka- 
kve obaveze. Uzalud pokusavaju pojedinci da ozive stare uzore. Atinja- 
nin IV v„ a ono sto vazi zanjega vazi u izvesnoj meri i za svakog dru- 
gog Grka, razlikuje se po svom odnosu prema zajednici, prema moralu 
i religiji, po svom zivotnom stavu uopste i stavu prema politickom zi- 
votu, od svojih predakaiz vremenapersijskihratova. Jacanje indivxdu- 
alizma bilo je svakako tlo na komejemogla da ponikne ideja o monar- 
hiji kao najboljem obliku vladavine. 


(7> aOMZ„TJjLLU£K£G.^oa4ALH£_X ; BiA£Ai 
PELIMA TEORETlcA RA 

U oblasti duhovne kulture (vise nego u bilo koioj drugoj oblastx), 
kad govorimo o Grckoj u IV v. mi u stvari mislimo na’Atimr. Ne samo 
zbog toga sto se Atina s ponosom mogla zvati "skolom cele Grcke" te 


je u njoj svaka misao dobila : svoj najpotpuniji i najsavrseniji Izraz, 
nego 1 stoga sto nam je knjizevno nasledje ‘sacuvalo skorb iskljiici- 
vo dela atickih pisaca (sto svakako ne treba pripisati samd'smdaju, 
vec je posledica sasvim izuzetnog mesta koji je Atina imala u grc- 
koj kuituri), Ovu okolnost treba imati u vldu kada se govori o teori- 
jsko-politiekim ucenjima Grcke IV v., jer samo ako 'se posmatraju 
iz perspektive istoriiske'.sredine' u kojoj su nastaia dela Platona, A- 
ristotela i .Isokrata mogu se potpuno shvatiti i pravilno oceniti. 

Osnovna crta teoretske misli IV v. jeste njeno interesovanje za 
coveka i politicke Zajednice li kojima covek zivi. Nasuprot filozofima 
V v. koji su traziii odgovore na pitanja sustine sveta, odnosa duha i 
materije, osnovnih elemenata od kojih je nastaia priroda, itd.; misli- 
oci IV v. okrecu svoje pogiede na coveka, ispituju poreklo i zakonitost 
ljudskih zajednica, odnos pojedinca prema zajednici, dovode u sum- 
nju postojanje vecitih, uvek vazecih zakona, nastoje da utvrde koje bi 
uredjenje moglo najbolje da obezbedi ono sto jecilj svake politicks or- 
ganizacije: blagdstanje i srecir gradjana. Problem drzave, njeno g po- 
rekia i njene sustine, njenih oblikapostajeuokvirima opste krize kra- 
jnje aktuelan. Prevrat misli koji'dovodi do preispitivanja svega u sta 
se dotle verovalo, do opovrgavanja orioga' sto je vekovima smatrano 
neprikosnovenim i od boga datim, nastao jekrajemV v. Tada se poce- 
la praviti razlika izmedju orioga sto je konvencijama utvrdjeno i ono- 
ga sto je od prirode date, Tada se pojavila i misao o jednakosti svih 
ljudi, Grka i varvara, slobodnih i robova, tako jednostavna u sustini 
i tako neobicna u helenskoj , robovlasnickoj sredini. Seme baceno u to 
vreme donosi svoje plodove tokom-IV v, 

Relativnosti ljudskih zakona zaokuplja politicke mislioce IV v. 
"Svaka vlast pravi zakone u svoju korist; derhokratija demokratske, 
tiranin izdaje monarhisticke zakone, a tako eine i ostale vlasti. Svako 
proglasava pravednim ono sto je u njegovom interesu i kaznjava one 
koji taj zakon prekrse. Prema tome, u svakoj drzavi pravicno je ono 
sto koristi postojecem rezimu (Trazimah u Piatonovoj Drzavi, I 338 
c). Pristalice demokratije kazu da je pravo ono sto odluci veeina, a 
pristalice oligarhije da je pravo ono sto odluce bogati (Arist, Politika 
1318a). Ako je to tako, da 11 se onda treba pokoravati zakonima? Kod 
ljudi koji se osecaju superiornim i koji preziru vladvinu masa radja 
se uverenje da su zakoni samo zato da zastrase one koji su od priro- 
de jaci, da ih sprece da - dbbiju -prevagu had ostalima i da ti zakoni, 
skroieni prema interesirha slabili ne mogu njih obavezivati. U tom u- 
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verenju lezi moralno opravdanje autokratizma i neodgovomog, samo- 
zivog stava u politickom zivotu i licnom, Vece opasnosti ne moze bi- 
ti za dobrobit jedne zajednice nego preovladavanje ovakvih shvatanja. 
Zbog toga je Sokrat posao dragovoljno u sxnrt, da ne izneveri svoje u- 
cenje da je duznost mudra coveka da se pokorava zakonima drzave 
koju je izabrao bez obzira na to kakvi su ti zakoni. Zakoni su od'ljudi 
i covek ima pravo da ih menja, Stavise duznost je mudra coveka da 
pokusa da ih popravi ako smatra da su losi, ali dok oni postoje on se 
mora njima pokoravati. Drzava je utoliko sreenija, njeno uredjenje 
utoliko bolje, ukoliko se njeni zakoni vise postuju, U svom Politica- 
ru (300 e) Platon je pisao: ma u kom domenu ustanovili zakone i pi- 
sane propise, ono sto se namece kao drugo, to je da se nikad ne doz- 
voli ni pojedincu ni masi da ista ucine sto bi znacilo njihovo krsenje 
u bilo cemu. 

U trag aaiu.^a,maiboliim uredjenjem tepreticari IV v. ne izlaze 
iz okvira realnosti u kojoj zive. Drzava o kojoj oni raspravljaju i ci- 
je^dealne forme zele da ustanpve je uvek poiiil Oni su uvideli da je 
covek drustveno bice i da mora ziveti u zajednici. Ali po njihovom 
dubokom uverenju zivot slobodnog. coveka mogao se odvijati samo u 
relativno: malim zajednicama kao sto su grcki polish. Jedina veli- 

ka drzava koju su poznavali bilo je Persijsko carstvo u kome nije bi- 
lo mesta za Slobodan zivot. Grcka je poznavala razne oblike politic— 
kog uredjenja, kqja se mogu svesti na tri osnovna tipa: demokratiju, 
u kojoj vlas t pripada, yecini, aristokratiju, u kojoj vlast drzi .mali broj 
ljudi, i monarhijuj u kojoj vlada jedan covek. Svaki od ova tri tipa mo- 
ze dobiti iskvareni, izopaceni oblik, monarhija se moze pretvoriti u 
tiraniju, aristokratijau oligarhiju iliplutokratiju, ademokratija se mo- 
ze izroditi u ohlokratiju.Kodraznihpisaca javlja se raznilicit broj po- 
liteja, pa i kod istog pisaca, u raznim njegovim delima, menja se nji- 
hov broj i klasifikacija. U analizama dobrih i rdjavih strana pojedinih 
oblika uredjenja izbijaju, negde slabije, negde jasnije, idejnastrujanja 
koja dovode do helenistickog shvatanja vlasti i drzave. 

Kritika demokratije je opsta crta teoretske misli IV v. Platon, 
Aristotel, Ksenofont, Isokrat - svi oni su otvoreni protivnici demokrati- 
je»_Oni odbacuju rezim koji izjednacuje dobre i lose ljude, bogate i 
siromasne, mudre i prosie. Cak i sloboda, koja se u demokratiji mo- 
ze pretvoriti u neodgovornu razuzdanost, cini im se negativnom. Slo- 
boda je pravo da se zivi kako se hoce, jer obelezie roba je upravo da 
ne moze ziveti po svojoj volji, Ali, da li je to prava sloboda ako "te 
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niko ne primorava ni da vladas u . dr zavi, cak i ako si za to sposoban, 
niti da se pokoravas ako to ne zelis, ni da ratujes kad drug! rataju,* 
ni da, ako ne zelis mir, zivis u miru kad drugi to cine, ili pak, ako ti 
neki zakon brani da vladas ili sudis, tiipak mozes i da vladas i da su~ 
dis ako ti tako padne napamet"? (Platon, Drzava 557 e) Takvo drzavno 
Uredjenje, "anarhicno, delilo svima bez razlike, i jednakima i nejed- 
nakima, nekakyu jednakost". Demokratija nije odgovarala opstim Pla- 
tonovim nazorima, prema kojima je saznanje istine, nauka i filozofi- 
ja bila rezervisana samo jednoj intelektualnoj eliti. "Nar.od ne. moze 
biti fiIozof , ' i prema tome ne moze biti ni dobre demokratije, jer de- 
mos nije U;.. stanju da prosudi sta je dobro a sta ne, sta je lepo ill ra~ 
zno, pravieno ili nepravedno, bez obzira da li je rec o politici, mora- 
lu ili umetnosti. 

Kod Aristotela nemamo taj izrazito. aristokratski stav. On nala- 
zi opravdanja za davanje vlasti narodnim masama; "Shvatanje da vr- 
hovna vlast pre treba da pripada masi nego najboljim malobrojnim Iju- 
dima mozda bi moglo da bude resenje pa bi, iako i tu ima izvesnih te- 
saoca, ipak u tome mogl6 biti i istine. Jer mnogi ljudi, od koji svaki 
m J® ® ovek od znacaja, ipak mogu, tako ujedinjeni, da budu bolji od o- 
nxa, ne kao pojedinci vec kao celina, kao sto gozba pripremljena za- 
jedmckim doprinc-som moze da bude bolja od one koju o svom trosku 
pripremi jedan covek, Jer, posto ih ima mnogo, svako raspolaze jed- 
nim _ del o m valine i razboritosti, i kada se sjedine, onda masa nalici 
na coveka sa mnogo nogu i ruku i mnogo osecaja, mnogo karaktera i 
inteligencije. Stoga masa bolje ocenjuje muzicka 1 pesnicka dela jer 
jedni ocene jedan, drugi drugi deo, a svi sve" (Politika, 1281b). Sa 
tog btanovima Aristotel smatra da je opasno obicnom coveku dati u- 
deia u najvisim vlastima, jer kod njega nema dovoljno osecanja pra- 
V ® dn °? 1 razbori ^ sti P a 6e praviti greske. Ali je isto tako opasno 
iokljuciti ga potpuno, ,s jer drzava u kojoj ima mnogo ljudi bez poca- 
sti i siromasnih mora da bude puna neprijateljskih elemenata". Ta- 
kvxm ljudima - treba dati ucesca u savetodavnim i sudskim organima 
gde oni istupaju, ne kao pojedinci, vec u velikom broju, dime se ne- 
utralisu njihovi pnrodni nedostaci. Demokratija onakva kalcva je bi- 
-^a a Atini u IV v., upravo zato sto im je bila itekako poznata po svim 
svojim negativnixn stranama, ekscesima i neuspesima, nije zadovo- 
ijavala nijednog od njenih mislilaca. Ideal se trazio u proslosti, u do- 
brim starim vremenima kada su svi gradjani bill seljaci 1 hopliti, ka- 
oa su poiozaji dobijani po ugledu i bogatstvu i nisu mogli postati are- 



dstvo za bogacenje. Ali ta patrios politeia se nije mogla obnoviti ves- 
tackim putem, jer se ona zasnivala na drukcijim imovinskim odnosi- 
ma, a preraspodeia zemlje (ges anadasmds), koja je jedna od polidc- 
kih parola vremena, bila je isuvise radikalna mera da bi se mogla. 

realizovati. j 

U atmosferi neprekidnih socijalnih nereda i politickih kriza ko- 
ja vlada C-rckom u IV v. sve jace se ispoljavaju prednosti monarhis- 
tickog" uredj enj a. Iako Grci nisu navikli da se pokoravaju volji jednog 
coveka i sa prezirom gledaju na istoonu despotiju, postepeno se pn- 
hvata nacelo monarhisticke vlasti i nastoji da se eticki i politicki op- 
ravda. Samo po s.ebi nije nepravicno da se jednom coveku da najvisi 
polozaj. Posto ljudi nisu jednaki po prirodi svojoj, ni po intelektual- 
nim sposobnostima ni po moralnim kvalitetima, prava jednakost, ni- 
je u tome da svi budu jednaki, vec da se svakome da mesto koje mu 
pripada: prvo mesto najboljem, drugo - onome koji dolazi iza njega 
itd. (Isokrat}. U politickom pogledu sama praksa je pokazala neexika- 
snost rezima u kome je vlast podeljena izmedju veceg broja ljudi, 
Kadgod je, kaze Isokrat, atinski demos, koji najvisemrzi autoritativni 
rezim, slao u rat vise generala, on je bio porazen, a kad se, napro- 
tiv, suprotstavljao opasnosti pod vodstvom jednog coveka, on je iz- 
lazio kao pobednik. 

Prihvatanje nacela monarhijske vlasti ne znaci, medjutim, i o- 
dobravanje tiranije. Ono sto je negativno u monarhistiekom sistenm 
to je cinjenica da tu vlast mogu imati ljudi koji to ne zasiuzuju i ko- 
ji tu vlast koriste za sebe, a ne u opstem interesu. U Drzavi Platon 
poverava upravu najboljima i najsposobnijim, ljudima koji su se os- 
lobodili sebicnih strasti, kojima je na umu samodobro zajednice: "A- 
ko u drzavama kraljevi ne postanu filozofi, ili ako sadasnji kraljevi 
i vlastodrsci ne postanu u pravom smislu i dovoljnoj meri filozofi, i 
to dvoje, politicka moc i filozofija, ne padne'u jedno„.. nece presxati 
nevolje u drzavi" . (Drzava, 473 D)." ... nijedna drzava, nijedno ure- 
djenje i isto tako nijedan covek nece biti savrsen, dok ti malobr^jn± i 
nepokvareni filozofi, koje sada nazivaju nekorisnim, z.eleli to om ill 
ne, ne budu nekako sudbinom prinudjeni da se pobrinu za drzavu i da 
joj posluze, ili dok istinska ljubav prema pravoj filozofiji kao kakav 
bozanski dah ne obuzme sinove onih koji sada vladaju i kraljuju, ili 
vladare s am e" (Drzava, 499 B). Nasuprot neodr edjenom broju vlada- 
laca u Drzavi, Platon razvija u Drzavniku teoriju kraljevskog drzav- 
nika koji stoji iznad zakona: "Nuzno smatramo da je narocito dobra 


i jedino dobra ona politeja u kojoj su viadaoci ljudi koji irnaju prava 
znanja a ne samo prividna, bez ofczira da li ce vladati po zakonima 
ili bez njih, da li se nalaze na vlasti uz pristanak naroda ili protiv 
njegove volje, da li su siromasni ili bogati..." (Drzavnik, 293 CD). 
Kao sto lekare smatramo lekarima, bez obzira sto nesto cine protiv 
na-se volje, sto seku, pale i nanc-se bol, samo ako leee telo, tako i 
za vlaaaoce "bez obzira da li oni ubijaju neke gradjane ili ih isteru- 
ju za dobro drzave, ili osnivaju kolonije da bi je smanjili, ili napro- 
tiv doveo strance i cine ill gradjanima da bi jeuvecali.- sve dotle 
dok se siuze znanjem i pravdom da sacuvaju drzavu. i ucine je sto 
boljom, recicemo za politeju koja zivi pod takvim uslovima da je je- 
dina prava politeja" (Drzavnik 293 D). Takvih ljudi, koji irnaju zna- 
nje za rukovodjenje drzavom, ne moze biti rnnogo, jedan ili dva (293 
A). Kraljevskorn drzavniku nisu potrebni zakoni, jer oni zastareva- 
ju, ne mogu se prilagoditi beskrajnoj raznolikosti ljudskih odnosa. 
Ako se p.ak u gradovima ne nadje kralj, koji se kao u rojevima odmah 
istice svojim telom i dusem, (301 E) onda. je potr'ebrso napisati zako- 
ne, ali drzavni oblici koji se zasnivaju na zakonima su podrazava- 
nje i zamena jedine istinite politej.e kojom upravlja. kraljevski drza- 
vnik. Tako Platon, posavsi u svojim prvim dijalozima (Kritoa) od o- 
brane zakonitosti i razvijajuci misao o mudrom coveka koji jediiii 
moze da menja zakone, jer . vlada pravim znanjem, dolazi do defini- . 
eije apsolutne vlasti, koja stoji iznad zakona. U Zakonima, pod kraj 
zivota, posto je odustao od trazenja takvog filozofa-drzavnika, on po- 
novo istice nuznos.t doaosenja zakona. Zakoni su potrebni jer se lju- 
di ne radjaju sa sposobnoscu da, znaju sta.je u drzavnom zivotu kc- 
risno, a ako to i saznaju nisu cesto voljni- da to ucine. Sem toga, dr- 
zavnik koji vlada . drzavom neograniceno nece moci ustrajati.u nace- 
lu da mu opste dobro bude glavno, vec ce ga smrtna priroda stalno 
nagoniti na lako.most i sticanje licne koristi, "Doista, kada bi se ika- 
da nasao covek, rodjen bozanskim udesom, koji bi bio sposoban da 
to shvati, ne bi mu nirnalo trebalo zakona, da njime vladaju. Ni za- 
kon naime niti ikakav poredak nije vredniji od znanja, ts nije pravo 
da am icemu bude podiozan i da robujs, nego da vlada svims, ako 
je zaista po svojoj prirodi istinit i Slobodan”. (Zakoni, knj. IX, 13). 

Kod Aristotela se takodje. dopusta apsolutna vladavina jednog 
coveka, ukoliko je on po prirodi svojoj superioran. "Kada se, dakle, 
jedna eela porodica ili jedan covek medju ostalima toliko istakne svo- 
jom vriinom i sposobnoscu da u tome prevazidie vrlinu i sposobnost 
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svih ostalih, onda bi bilo pravedno da ta porodica dobije kraljevsku 
i vrhovnu vlast odnosno da taj jedan covek bude kralj... Takvog co- 
veka istaknutog nije pravedno ni ubiti ni isteratini prognati puteixi os- 
trakizma niti pak zahtevati da se potcinjava kad na njega dodje red. 
Jer nije prirodno da deo prevazilazi celinu, a s onim koji toliko pre- 
vazilazi druge desava se upravo to, Stoga ostaje da se ostali pokora- 
vaju takvom coveku i da on vlada ne kad na njega dodje red nego u- 
vek n (Politika, 1288 a. III. 12-13). Pada u oci u pyom citato da se do- 
pusta ne samo davanje vlasti jednom coveku nego i celoj jednoj poro- 
died, sto znaci da se pretpostavlja da moze vlast, zasnovana na izu- 
zetnim spsobnostima, biti nasledna. Zanimljivo je da Aristotel deli 
narode na one koji. su "ad prirode u stanju da podnose vlast jedhe po- 
rodice koja se istice sposobnoscu za vodjenje drzave" i narode koji 
su podlozni aristokratiji odnosno politeji (ibid. 11). Opravdanje mo- 
narhijske vlasti i Aristotel vidi u tome sto ljude koji se toliko odliku- 
ju vrlinom da se vrlina i drzavnicka sposobnost svih ostalih gradjana 
ne mogu meriti s njihovom, ne treba smatrati delom drzave. "Jer, a- 
ko im se daju ista prava kao ostalima ucinice im se nepravda budu- 
ci. da su oni po vrlini i drzavnickoj sposobnosti toliko iznad drugih. 
Za takva coveka se moze reci da je kao bog medju ljudim a. Iz ovoga 
je jasno da i zakonodavstvo uopste mora da se odnosi na ljude jednake 
po rodjenju i po sposobnosti. Medjutim, za onakve ljude, koje smo 
malocas spomenuli, ne postoji zakon jer su zakon oni sami " (Politi- 
ka, III, gl. VIII, 1-2). U ovim recima sadrzi se definieija monarhi- 
je, onakve kakva ce se ostvariti u helenisticko doba. Ima jos jedna 
misao u Aristoteiovoj Politici koja ukazuje na politicke teznje toga 
vremena: to je misao da bi greki narod koji je umeo da sacuva slo- 
bodu i stvori najbolje drzavno uredjenje, "kad bi bio ujedinjen, bio 
u stanju da vlada nad s'vima" (Politika, VI, 6). Nazalost, ne vidi se 
kako je Aristotel zamisljao politieko ujedinjenje Grka pri zadrzava- 
nju starih politeja, koje on smatra najboljim oblikom drzavnog ure- 
djenja. 

Slicno Aristotelu i Isokrat je smatrao da Grci "nisu navikli da 
podnose mqnarhije" (pismo Filipu), pa ipak on je spas Grcke trazio 
u prihv ataniu ovog ill onog istaknutog vladara kao hegemona svih Gr- 
ka. Isokrat je bio ne toliko teoreticar koliko propagator odredienih 
shvatanja. Kao publieista on je imao mnogo neposredniji uticaj na 
siroke mase nego filozofi koji su se obracali jednoj intelektualnoj e- 
liti. Centralna id.eja-vodilja oelokupne Isokratove delatnosti bilo je 


ujedinjenje Grka za borbu protiv Persijanaca. Time je on postao je- 
dan od glavnih idejnih utemeljaca helenistickog sveta. 

Vec je Gorgija, u svom znamenitom "Oiimpijskorn govoru" (od 
koga su nazalost ostali samo bezznacajni fragment!) propovedao za- 
jednicki rat svih Grka protiv Persijanaca, radioslobodjenjamaloazij- 
skih Grka od persijskog jarma. "Olimpijske besede" bile su u modi u 
prvoj polovini IV v. U njima su propagirstne panhelenske ideje. Govor- 
rxik Lisija je u svom Qlimpiku trazio obaranje tiranije Dionisija Si- 
rakiiskog x ujedinjenje Grka pod spartanskom hegemonijom radi od- 
brane njene slobode i od zapadne i od istocne opasnosti. 380. god. ob~ 
javio je Isokrat svoj. znameniti govor Panegyrikos , koji predstavija 
datum u rEzvitlnj politicke misli kod Grka i u karijeri saniog Isokra- 
ta, O ovoj besedi napisano je mnogo i razlicito je ocenjena. Neki vi- 
de u njoj samo programski govor koji ima za cilj da utre put novom 
pomorskog savezu Atine. To bi se moglo zakljuciti po tome sto je 
Timotej, koji je imao vaznu ulogu u stvaranju ovog sav&za, bio pri- 
jatelj Isokratov, zatim po pohvalama Atini kao hegemoau grekog sve- 
ta i po drugim podudarnostima ismedju odredaba saveza i govora. Po 
misijenju drugih nauenika, govor nije imao neposredne veze sa poli- 
tickom stvarnoscu, vec ima teorijski znacaj jer izrazava panhelenska 
osecanja zasnovana na uverenju o nadmocnosti grcke kulture. S ob~ 
zirom da je Atina eentar te kulture i da ona jedina raspolaze snaga- 
ma sposobnim da se .suprotstave Persiji i da ujedini Grke, prirodno 
je sto se Panegirik pretvbrio u glorifikaciju atinske hegemonije. Pre- 
ma tome, Isokratov panhelenizam .he. bi bio sredstvo za ostvarenje 
imperijalistickih atinskih eiljeva, vec hacrotiv polazna taeka njegova 
govora. Ukazano je, s. druge strane, da se u Pomorskom savezu ne 
spominje rat s Persijom, vec da naprotiv, osnivaci tog saveza se tra- 
de da ne prekrse odredbe K ralj evo g xnira i iskljueuju iz saveza one 
Grke koji se nalaze pod vlascu Persijanaca. Ako se to imatt vidu, rno~ 
glo bi se braniii misijenje da je Isokrat prihvatio stvaranje Pomorskog 
saveza kao jedriu proyizprnu etapu kaujedinjenju Grcke, U vreme kada 
je napisan Panegirik, Grcka se nalazilapod spartanskom hegemonijom. 
Kako je Isokrat samrekaou jednom doenijemgovoru, on je svojim Pa~ 
negirikom zeleo da pozove Grse na rat protiv Persije i da ospori La- 
kedemonj anima pravo na hegemoniju. Kao Atinjanin on je smatrao da 
je Atina celom svojom istorijom pozvana da. bude hegemon Grcke. 

Odposebhog je znacaja argumenat koji je Isokrat istakao obras- 
lazuci nuznost rata s Persijom. Nanj emu ce insistirati Isokrat do kra- 
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ja svog zivota: razlog zbog koga je trebalo da se ratuje 8 Persijan- 
cima bila je privredna kriza, siromastvo u koje je zapala Grcka i 
mogucnost da se osvajanjem zemalja u Aziji i naseljavanjem Grka 
na tudjoj zemlji izadje iz te krize.Qane bi Grci jedni drugima otima- 
li zemlju, da ne bi jedan drugog poteinjavali, Isokrat je predlagao kao 
izlaz koloniziranje svih onih koji su ostaii bezzemlje.u Aziji, pretva- 
ranje varvarskog stanovnistva u robove-helote koji ce za Grke obra- 
djivati zemlju. (I Ksenofont u Anabazi pise da bi Grqi, kad bi hteli, 
mogli da ne budu siromasni, jer onikojine mogu da zive u Grckoj mo- 
gu lako da se prebace u Trakiju i da tamo zive bogato, Anab. VI 6,3: 
VII 2,36: 2,26). U vreme kada je napisao Panegirik, Isokrat je mogao 
da gleda u Atinu hegemona Grcke idaPomorski savez prihvaa kao je- 
dan od puteva ujedinjenja Grka. Ali dogadjaji koji su usiedili pokazali 
su da to nije bilo tako. Drugi pomorski savez pretrpeo je neuspeh, sa- 
ve znici su se pobuniii, atinske finansije su zahtevale ogramSenje nje- 
ne ekspanzije. U isto- vreme Sparta prestaje da bude opasan neprija- 
telj, a kratkotrajna tebanska hegemonija nije imala jake osnove. 356 
g. isokrat je objavio besedu O mlru , u lcome nije vise trazio da hege- 
monija pripadne Atini, vec je insistirao na potrebi izmirenja medju 
Grcima i njihovog ujedinjenja u jednu zajednicu, kako bi se obnovile 
snage za ostvarenje opsteg.eilja - p.okoravanja Azije. Prema tome, za 
Istokrata. panhelenska ideja nije sama sebi cilj: ona creba oa pomdgn'c 
resenje privredne i politick© krize ukoju jeGrcka zapala u Iv v. rre- 
ba podvuci da se u to vreme u Grckoj na rat s Persiiom gleda s as vim 
drukcije nego na ratove izmedju Grka. Cak i Demosten, koji je u per- 
sijskoj pomoci ponekad video jedinu nadu da se spase Grcka od Ma- 
kedonije, govori o ratu protiv varvara, kao "ratuza domovinu, za gru, 
ki nacin zivota i grcke obicaje, za slobodu, za sve sto nam je dj.ago . 
Medjutim, ovo opste osecanje neophodnosti da se u Grckoj uspostavi 
mir da bi se mogla osvojiti Azija i resiti problem najamnika i besku- 
cnika, nikad nije izraslo u trazenje politickog ujedinjenja Grka. Grci 
nisu mogli da zamisle slobodu izvan svojih polisa, nisu hteli da ras- 
kinu okvire svojih malih drzava. 

.Pojava Filipa na politickoj pozornici Grcke dalaje nov pravac ce- 
lokupnom razvitku Grcke, i posebno Atine. 346. g. Isokrat je objavio 
svoj govor Philippos , ukomesejos jednomzalaze za svoie ideje ujedi- 
njenja grckih snaga za rat protiv Persije, aliovog puta izrazava svoje 
uverenje da Grci nisu u stanju da se sami pomire. Jedini covek koji je 
sposoban da nametne mir Grcima i da ih povede protiv Persijanaca je 
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Filip. Isokrat je svestan da ce mu mnogi prebaciti da izdaje svoju 
domovinu time sto se obraca F'ilipu. Ali on je toliko zara ulozio da 
navede Atinu, koja je dvaputa oslobodila Grke od varvara i jednom od 
Lakedomonjana, da uzme na sebe ostvarenje ideje kojom se on zano- 
sio. Medjutim, Atina se manje interesovala za njegove rsci nego za 
razne gluposti koje su joj demagozi savetovali (aluzije na isglasava- 
nje raznih ekspedicija, povecanje nameta koji su u prvom redu poga- 
djali bogatase, a Isokrat nije bio ravnodusan prema svome bogats- 
tvu). Stoga je on odbacio nadu da Atina bude hegemon, ali nije odus- 
tao 1 od svog osnovnog cilja.Uostalom, to nije bilo prvi put da on ok- 
rece svoje pogiede na monarha, ocekujuci od njega spas Grcke. Is- 
kustvo mu je gcvorilo da vladavina jednog coveka moze irnati mnoge 
prednosti nad rezimom u kome odluke donosi mnostvo. Mjegovi go- 
vori pokazuju da su mu se, u odredjenim momentima, kiparski ti~ 
rani Evagora i Ni.kok.le, spartanski kralj Arhidam, Dionisije Siraku- 
ski. Jason iz Fera, ueinili kao licnosti koje su predoredjene da uz- 
mu u svoje ruke sudbinu Grcke. Posto su svi njegovi raniji junaci 
urnrii, a Filip u medjuvrsmenu toliko se osilio da je mogao sistema- 
tski sprovoditi u delo svoje planove, Isokratu se'oc ubinio najpogod- 
nijom licnoscu za ostvarenje onoga sto mu je lezalo na srcu tokom 
celog niegovog dugovecnog zivota. Grci se moraju ujediniti po sva- 
ku cenu da bi poveli rat protiv Persije, jer ih samo to moze iavu- 
ci iz bede. 


Kao sto nisu mogli da se uzdignu iznad uskih okvlra koje je po- 
stavljalo uredjenje Grcke u vidu polisa i da traze politicko ujedinje- 
nje u jedinstvenu drzavu, tako ni u pogledu odnosa Grka i varvara 
mislioei IV v. nisu mogli da savladaju osecanje razlike koje je Grke 
odvajalo od varvara 1 koje je narociio bilo zaostreno neprijateljskim 
odnosima sa Persijancima. Doduse, vec su sofisti istakli da se lju- 
di ne razlikuju po prirodi (physisl, vec po kulturi, po onorne sto su 
postal! u odredjenim uslovima (diesis). Ali misao o jednakosti ljudi 
nije rado prihv'acena. Protiv nje istupa Aristotel u Politici (1253 sq.), 
kada kaze da, po misljenju nekih, gospodariti robovima nije praved- 
no, protiv no je prirodi, jer neko je rob ili Slobodan po zakonu, a po 
prirodi se uopste ne razlikuju. Prema Aristotelu jedni ljudi su po pri- 
rodi slobodni, a drugi robovi" (Poiitika 1255 a); ‘ Varvari spadaju u o~ 
vu drugu grupu ljudi, bilo zato sto nisu dovoljno inteligentni i vesti 
da bi se organizovali u drzavnoj zajednici, ili nisu dovoljno hrabri i 
ostajii pod jarmorn vecitog ronstva. I Isokrat smatra da ima naroda 
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koji su navikli da robuju, i zato savetuje da se kolonije salju sto da- 
lje od onih naroda koji umeju vladati, u blizini onih koji su spremni 
da robuju (Philippos 5). Iz takvih shvatanja o varvarima proizasao 
je s as vim prirodno zahtev da Filip drukcije postupa s varvarima ne- 
go s Grcima: on treba, prema isokratovim recima, da bude dobroci- 
rdtelj Grka, kxalj Makedonaca i gospodar vecine varvara (Pml. lo4). 

I u Pismu Filipu (in, 5), Isokrat govori o toms kako ce Filip prisili- 
ti varvare da sluze kao heloti Grcima. Potpuno je u istom duhu i ze- 
ija k 0 ju je israzio Aristotei da Aleksandar bude hegemon za Grke, a 
despot sa varvare (Plut. de fort. Alex. M.I, 6). Ni znameniti public!- 
sta , ni jos znamenitiji filozof nisu mislili da se moze ukinuti raziika 
izmedju Grka i varvara, iako su ocigledno smatrali da ce i za varva- 
re biti korisno da budu oslobodjeni varvarske despotije i da dodju pod 
tutorstvo Grka. Jer oni ne mogu biti samostalni, sa njima se mora 
postupiti kao sa nedoraslim ljudima, kao sa zivotinjama ill biljkama. 

Takva su bila shvatanja naj istaknutijih umova Greke u vxeme ka- 
da se Aleksandar pojavljuje na istorijskoj pozornici o problemim*. pi a* 
de 1 zakonitosti, odnosa pojedinca i drzave, o slobodi o ropstvu, o de- ^ 
mokratiji i monarhiji, o ratu s Persijom i ciljevima tog rata, o uiedi- | 
njenju Greke i uspostavljanju mira u njoj. Jos jedna misao, zasluzuje r 
da se posebno istakne. U Panegiriku (c 50) Isokrat kazet "Nasa drzava ; 
toliko je ostavila za sobom ostale ljude u pogledu nacina misijenja t : 
govora, da sq njeni ucenici postali uditelji ostalih i doprinem je tome 
da ime Helena ne izgleda vise kao ime naroda vec kao obelezje km- i 
ture, tako da se nazivaju Helenima pre oni koji sudeluju u nasoj ob~ | 
razovanosti nego oni koji su istog porekia". Misao da je Atma posta- | 
la "skola prosvecenosti” za celu Grcku nalazimo vec kod Tukidida 
(II, 41, Periklova nadgrobna beseda). Druga misao, da je helensko i 
me postalo oznaka kulturne pripadnosti susrece se takodje kraiem 
V v. (Evripid, Alkidamant), ali je ona, u ustima Isokrata, pravi ves- 
nik novog doba u kome ce, uprkos zamislima teoreticara, varvari- 
ma biti omoguceno, u velikom broju, prihvatanje grekog nacina zi- 
vota, grekog jezika pa i grekog imena, i njihovo ukljucivanje u ve- 

liku zajednicu helenisticke civilizacije. 

Najnovija studija o drustvenim i politickim aspektima opada- 
nja grekog polisa u IV v. je delo: Claude Mosse, Aspects sociaox e t 
politiques du d^clin de la Cite grecque au IVe siecle avant J.-C., na 
fin de la democratie athenienne, Paris 1962. Tamo se molv n.^c* i 
spisak osnovne literature za ovu epohu. 


- 
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Glavna deia antickih mislilaca u kojima se izlazu teorije o dr- 
zavi prevedena su na nas jezik. To sum Blaf en , D r z ava, p rev. A.Vil- 
har, predgovor V.Korac, Beograd (Kultura), 1957; Platon. 7.akoni , 
prev. V. Gortan, pogovor B, Bosnjak, Zagreb {Kultura), 1957: Aris- 
tote.i. politika. prev. Lj. Crepajac, predgovor M, Djuric, Beograd 
(Kultu.ra), ( 1960. Isokratove besede nisu prevedene kod nas. Najzna- 
cajxiije su, za poznavanie njegove ideologije: Panegirik, O miru, Ni- 
kokle, Arhidam, Filip i Panatenajski govor. Up. M. Djuric, Istorija 


helenske knjizevnosti, Beograd 1951; Is 


Beograd 


Za problems odnosa Helena i varvara i panhelenske ideje, ko- 
ji postaju narocito aktuelni u vezi sa pripremanjem pohoda na Per- 
siju, vidi izmedju ostalog; J. jiinthsr, Hellenen und Barbaren. Aus 
der Geschiehte des Nationalbewusstseins, 1923.; Grecs et barbares 
(Entretiens sur 1’ antiquite classique, 8), Geneve 19S2; A. Momigli- 
ano, L 'Europe come concetto politico presso Isoerate e gli isecra- 
tici, Rivista di Filologxa 1933, 447 1 d.; Ph. Merlan, Alexander the 
Great or Antiphon the Sophist, Class. Phil. 1950, 161; U.Wilcken, 
Philipp II von Makedonien und die panhellenische Idee, Berlin, 1929; 
S. Perlman, Isocrates "Philippas", a Reinterpratation, Historia, 1357, 
306 i d„ O razvitku monarhisticke misli v. K.F. Stroheker, Zu den 


Aafangen der monarchischen Theorie in der Sophistik, Historia 1952, 
381 i a., kao i bibliografiju navedenu nize. 


( JIJVID Fz k EDO N 1 J E 


Sredinom TV v. pojavljuje se nov faktqr u politiekom zivotej Gre- 
ke, koji daje nov sadrzaj atinskoj politici i doprinosi ideji obustavlja- 
nja neprijateljstava medju grekim arzavarna i ostvarenja grekog je- 
dinstva. To ie naglo uzdi zanie Makedonile. 

Dinastija Argeada koja je vladala Makedonijom bila je i od stra- 


ne Grka priznata kao helsnska. Aleksandar I, zvani Filhelen, koji se 
na makedonskom prestolu nalazio u vreme Greko-persi j skih ratova, 
dobio je pristup na Olimpijske igre, kojima strand nisu mogli prisus- 
tvovati. Arhelai I (414-399) ucinio je, prema recima Tukidida, vise za 
izgradnju Makedonije i organizaeiju njenevojskenego svinjegovi pret- 
hodniei na makedonskom prestolu. Izgradio j e putave, podigao gradovs. 
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potpomagao procvat kultarnog Hvota a Makedoniji. Na njegoTOmdvOT! 
uPeli ziveli su veliki grcUumetniciEuripid i Zenkms.Od njegoaa v;„- 
mer.a heleniziraaje Makedonije azima maha i Makedomja se sve ^se 

okrece prema Egejskom moru. Njenom daljem sireaju. ~ ~ 

Halkidicki savez, u koji su se udruzili grcki gradovi na Hahackku za 
horbu protiv sve mocnije i agresivnije Makedonije. I seven* ^ 
Makedonije, Iliri, Peonci i Tracani ugrozavaju njenu bezbednobt i us 

poravaiu njen razvoj. ^ _ 

Medjutim, sa dolaskom jdjjpajl na vjj^tiaa9i sltaacx 3 a &e ^ 
rna i Makedonija ubrzo sepretvaraunajmocniju drzavu tadasnjeg sve- 
ra Filip je na samompoeetku svoje vladeoslobodio Makedom ju oa pn- 
tiska severnih varvara. Pobedio je BLireioduzeoim zemije sve od Oh- 
ridskog Jezera. Ukinuo je iokaine dinastijeuseveromakedonskxmobia-- 
stima (Elimeji, Linkestidi, Orestidi) i ucvrsfao_ jedmstve . 

^{akedonija je biia kraljevina patrijarhalnog '--P a .^ ^ ' ? 

(basileus) bio vrhovni v6jskqvodj%,,prv68vestfcnik i audija.^Ay.je .iMp- 
vu njegove moci cmila vojska s.eljaka, koja je okupljena pod oruzjem 
donosiia odluke po svim vaznim pitanjima. Ova makedonsKa skapstma 
uotvrdjivala je novog kralja akiamacijom, ona se mesaia u px,an^ na 
sledja i predstavljala je najvisi sudu slucaju yeieizdaje, Krai]]* Dio 
okruzen predstavnicima rodovskog plemsiva, koji su se n .>- 

■ govirn drugovima (hetairoi). E1UP.II je reorganizovau makedonsku voj.- 
aini i atvor io. znamSBitu fetogu^.5ijaudarna snaga %)© - _• ■ 

nog u fadasnjem svetu. To je bio odred peSaka, rasporedjemh u zoi- 
ienim i dubokim redovima 1 riaoruzanih oko 5 m dugaewm a.op.]un 
(sarise), koji je nastupao &ao jedna. celma, borbena, discnp,.iriO\ a., a i u 

vezbana stainim egzerciranjem i ratovima. 4> . 

Napredovanje Makedonije pod Filipom islo je munjevxiom brzx- 


nom. so? zauzeo je Amfipolj, atinsku koloniju na u§6u Sttfanona^i 
otvorio sebi put za Pangajsku goru. 356. _o gya|a Pofrdm * ^fcijava 
tamosnie atinske kieruhe. Razoren grad ustupa Halkidjamma, sa koji- 
\ii a sklaoa savez. Na podnozju Pangajske gore osniva grad tome >e uao 
svoje ime, Filipi, i naseljava ga Makedoncima. Eksploatise pangaj^e 
ru.dn.ike i pocinje da kuje zlatan novae po uzoru na persi]SKi daxciK. 


Gubitak Amfipolja 1 Trakije pogadjao je vrlo jako atinsku. priyredu, jer 
je Atina iz tih oblasti nabavljala sirovine za svoju mdnsfcriju x Tot><A* 


i u tim oblastima plasirala svoje zanatske proizvode. Ussoro, medju- 
tim 5 Filipova aktivnost postala je zabrinjavajuca i opasna ne same za 

Atinu, vec I za celu Grcku. 
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352. EillrLse umesao-ix-o rvi Sveti rat u SredniQ i_firakoi. Fokidja- 
ni su opljackali Delfijsko svetiliste, naoruzali su 10.000 fiajamnika i s 
tom vojskom terorisali celu Grcku. Kada se rat preneo u Tesaliju, a- 
ristokratski rod Aleuada obrati-se Filipu zapomoc. Filipova interven- 
cija zavrsila se pobedom nad fokidskim strategom Onomarhom kod 
K rokos-polja 352. g, Onomarh je ubijen, a 3.000 zarobljenika po nalo- 
gu Fiiipovom baceno u more. Ova jeziva kazna koja je snasla pljacka- 
se delfijskog hrama nije ostala bez odjeka. Makedonska vojska se ni- 
je povukla, vec je Filip stao na celo tesalskih snaga. Tako se make- 
donska vlast prosirila do Termopila. 

U Trakiji napredovanje Makedonaca se nastavlja. Na Halkidiku 
Filip osvaja grad za gradom. Na Helespontu, Tracani sklapaju savez 
s njim. 349. g ^_Demosteii -i e-odrzao Prvu Filipiku. u kojoj ...prvi put 
otvoren o ist upa protiv Filipa, ukazujuci.na .gubitke.koje. je ovaj naneo 
atinskoj Jrgoyini. 348. Filip je osvojio Olint, najveci grad na Halki- 
diku i do temelja ga razorio. Ostali halkidicki gradovi su prisajedi- 
njeni Makedoniji. Osvajanjem Halkidika stvaraju se novi uslovi za 
sirenje greke kulture u Makedoniji. 

346, pregovori koji su na makedonskom dvoru vodjeni izmeaju 
Filipa i atinskog poslanstva, u kome su ucestvovali, pored ostalih, i 
Demosten i Eshin, doveli su do sklapanj a mira, koji je po vodji atin- 
ske delegacije nazvan Filokratovim mirom. Primirie je sklopljeno na 
osnovu status quo- a. Makedonski generali| A31tlPUteirt‘Pa T^Bffl6"hkre- 
nuli su u Atinu da tamo izdejstvuju od narodne skupstine ratifikovanje 
ugovora. u medjuvremenu, medjutim, Filip je osvojib Trakiju, usao 
u srednju_.Grc.ku, prisilio Fokidjane da napuste Delfe i uspeo da bade 
primljen u delfijsku Amfiktioniju sa dva glasa. Time je U stvariMake- 
donija primljena u grcku zajednicu. Pored predstavriika grekih grado- 
va sedeli su otsada u savetu Amfiktionije i hoi para Philippou - i u 
tome se ogleda novo- vreme koje nosi na sebi pec at liendsti. Prego- 
vori oko Filokratovog mira otkrivaju nam nadmocnost F.iiipa nad a- 
tinskim drzavnicima. Njegova siiovita i nada sve vesta licnost uci- 
niia je snazan utisak i na samog Demostena. Atina je definitivno odu- 
stala od Amfipolja i njen pokusaj da ne prizna ulaz Filipov u Amfi- 
ktioniju stajao ju je samo novih ponizenja. 

Filokratovim ..mirom -priznata su- -Filipu sva njegova dotadasnja 
os vaj anj a,._on J e. bio ..gospodar Tesalije, drz ap .Termopile . Kratkotra- 
jni predah koji je doneo ovaj mir iskoristio je Filip da reorganizes 
upravu nad Tesalijom i da nastavi svoja ratovanja u Trakiji. Atina 
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se pak lomila izmedju dveju stranaka. Eshinu i drugim pristalicama 
Makedonije pridruzuje se sada i Isokrat. Filip mu se pokazuje kao li- 
cnost predodredjena da ostvari njegove planove o panhelenskom os- 
vetniekom ratu protiv Persije. U brosuri "Philippos", koju je napi- 
sao 346. o n naziva Filip a dobrotvorom Grka i ujediniteljem, covekom 
koji otvara nove vidike za sve one koji se, pritesnjeni u siromasnoj 
otadzbini, medjusobno glozu. Isokrat poziva Filipa da povede Grke u 
rat na Persiju, jer ce tako u bogatoj Aziji naci izlaza iz bede. 

Antimakedonska stranka, medjutim, nije mogla da se pomiri s 
idejom da ce Atina izgubiti politicku hegemoniju u grckom svetu. De- 
mosten nije prezao, u kritickim momentima koje je njegova otadzbi- 
na prezivlj avala, ni od saveza s Persijancima. Filip je oeigledno bio 
glavni neprijatelj slobode grekih gradova i bilo je potrebno, po njego- 
vom dubokom ubedjenju, upotrebiti sva sredstva i uprti sve snage ka- 
ko bi se onemogucila njegova potpuna pobeda. On je zigosao kao iz- 
dajnike svakog ko bi se priblizio makedonskom kralju, Poslanstvo ko- 
je je otislo na persijski dvor u Suzu da izdejstvuje pomoc, zvanicno 
je odbijeno, jer je Filip preduhitrio Atjnu i sklopio s Persijancima pakt 
o nenapadanju. Medjutim, izgleda da je tajnim kanalimapersijsko zla- 
to upotrebljeno za potpirivanje rata Atine i Makedonije. 

Filip nije zeleo u to vreme pogorsavanje odnosa s Atinom. On 
je uspesno ratovao u Trakiji i 342. god. Trakija je pretvorena u ma- 
kedonsku provinciju. I dok je Demosten ulagao sve svoje snage da bi 
pridobio saveznike i uspeva da sklopi saveze sa Eubejom, Megarom, 
Korintom, Leukadom, Korkirom, Akarnanijom, Ahajom, Bizantom i 
Abidosom, pa se cak i Rodos i Hios, iako nisu pristali na sklapanje 
saveza, pokazali spremni da pomognu stvar, Filip je napao Bizant i 
njegovog saveznika Perint (340). Opsada Perinta izazvala je reakci- 
ju sa persijske strane, a opsada Bizanta odlucan protest Atine, koja 
je Filipa optuzila za prekrsaj ugovora o miru. Zaplenjivanje jedne a- 
tinske ladje od strane Makedonaca bilo je povod da Atinjani razbiju 
stelu sa Filokratovim mirom i da 340. objave rat Filipu. Perint i 
Bizant Filip nije uspeo nikad da osvoji. 

339. god. novi "sveti" rat u Grckoj, protiv Lokridjana iz Amfi- 
se pruzio je Filipu priliku da se ponovo pojavi u srednjoj Grckoj. Od- 
lukom Amfiktionije njemu je kao hegemonu prepusteno kaznjavanje 
krivaca. Tek sto se vratio sa pohoda protiv Skita i Tribala i jedva o- 
poravio od zadobijene teske rane, Filip se uzurbanim marsem spus- 
tio na jug. Njegov dolazak u fokidsku Elateju, s ove strane Termopi- 


la, izazvao j e zaprep as cenj e kod Grka. Demosten je u svojoj znamenitoj 
besedi O vencu,opisao dankada je stigla vest o tome u Atinu. Bilo je vec 
vece kad ngko javi pritanima da jeElatejazauzeta. Uskoro je ceo grad 
bio na nogama u najvecem uzbudjenju. Sutradan narod se okupio na 
Pniksu, a pritani izvedose glasonosu koji podnese izvestaj. Na pita- 
nje da li neko hoce da govori, niko nije ustao, iako su svi stratezi bi- 
li prisutni, i svi govomici, "ialco je glas cele otadzbine pozivala ono- 
ga ko ce govoriti o njenom spasenju'k Ni rodoljublje ni bogatstvo ni- 
je bilo dovoljno u tom trenutku da bi covek znao sta treba da savetu- 
je. Bilo je potrebno dobro poznavanje situacije, ciljeva i taktike Fili- 
pove. Demosten je ustao i pre svega izrazio svoje duboko uverenje 
da Tebanei nisu pristali. uz Filipa, a zatim pozvao Atinjane da posa- 
lju deset poslanika u Tebu da joj izraze njihovu spremnost da joj pri- 
skoee u pomoc u krajnjoj opasnosti u kojoj se nalazi. Bio je pravi tri- 
umf za Demostena sto je njegov predlog prihvacen i sto su se njego- 
va ocekivanja ostvarila. Teba je pristala na savez. Uprkos izvesnim 
manjim uspesima saveznika Filip je, medjutim, uspeo 338. da osvoji 
Amfisu i da je uime Amfioktionije kazni. Najzad, u pozno leto 338, do- 
sio je u ravnloi kad r Hfirpneje da-znamenite, presudne bitke. Prekalje- 
na rnakedonska falangi- i njen genijalni vojskovodja odneli su pobedu 
nad saveznicima. ' v 

Posto je izvukao sve politicke konsekvence svoje pobedei uredio 
odnose s Grcima (v. o. tome sledecu glavu), Filip se vratio u Makedo- 
niju da se pripremi za ratsPersijom.U prolece 336. Filip- sal je pret- 
hodnicu od 10.000 ljudi pod komandom Parmeniona i njegovog zeta A- 
tala u Malu Aziju. Makedonci ,su bez otpora presli preko Helesponta i 
zauzeli Troadu. Bilo im je stavljeno u duznost da oslobadjaju grcke 
gradove, u ocekivanju dolaska Filipa sa glavninom vojske. Prodrli su 
do Magnezije na Meandru, kada je stigla vest da je Filip ubijen. 

Atentat je izvrsen na.svadbi Filipove kceri Kleopatre. Svadba 
je proslavljena u Egama sa narocitim sjajem i pompom. Filip je po- 
zvao iz Grcke svoje prijatelje i poznanike, i prijatelje svojih prija- 
telja u zelji da pred sto vecim brojem uglednih zvanica pokaze i svo- 
ja blagonaklonost prema Grcima i odgovarajucim pocastima dobije 
dokaze njihove odanosti. Gozba je trajala ceo dan. Filipa su ovenca- 
i zlatnlm vencem ne samo pojedinci, vec i drzave, izmedju ostalih i 
Atinjani. Siedeceg dana bila su predvidjena takmicenja gimnasticka, 
t vec od uve6e su mase tolile prema pozoristu. Ujutru je krenula sve- 
cana povorka u kojoj su nosene statue dvanaestolimpijskih bogova, iz- 
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radjene sa velikom umetnoscu i bogato ukrasene. Sa njima je nosena, 
kao trinaesta, i velicanstvena statua Filipa naprestolu.Kada je teatar , 
bio pun, pojavio se Filip. Da bi pokazao pred Grcima kako je uveren u ? 
svoju popularnost, on naredi telohraniteljima da ga prate iz daleka. U 
trenutku kada je ulazio, i kada su se svi divili njegovoj moci, iskocio 
je iznenada, s nozem u ruci, mladi Makedonac P^uzaru]_a, i zadao mu 
smrtonosni udarac. 

Prema zvanicnoj tradiciji, Pauzanija je ubio Filipa da bi se os- j 
vetio za licnu uvredu koju mu je pre izvesnog vremena naneo Atal i i 
preko koje je Filip, ne zeleci da se zameri svome novom tastu (on se j 
337. god. ozenio Atolovom mladom cerkom Kleopatrom), presao cut- 
ke. Pojavile su se, medjutim, sumnje da je on bio samo orudje neke 
zaverenicke grupe i te sumnje nisu nikad uklonjene. Danas je tesko 
opredeliti se za bilo koju verziju. Pojedinosti sa kojima je zabelezen 
Pauzanijev slucaj kao da govore u prilog njegove autenticnosti, a a- 
tentati politickih licnosti iz licnih motivanisunepoznati. S druge stra- 
ne, razloga za nezadovoljstvo moralo je biti, kod jednog vladara kao 
sto je bio Filip, kod raznih ljudi, kako iz njegove najblize dkoline, ta- 
ke i iz stare plemenske aristokratije koju je pretvorio u dvorjanine., 
Za dvadeset i cetiri godine vlade Filip je preobrazio vec veliki 
deo B&lkana. Stvorio je najvecu silu koju jeBalkansko poluostrvo ika- 
da imalo u antici. Utisak koji je on napravio na svoje savremenike vi- , 
di se po recima Teopompa da je on bio "najveci covek koga je Evro- 
pa imala". 

Hajznacajnija dela za istoriju Ivlakedonije do Aleksandra 
velikog su: F.Geyer, Makedonien bis zur Thronbesteigung Phi- 
lipps II, Munchen 1930; A.Momigliano, Filippo il Macedone, Fi- 
renze 1934; V.Chapot, Philippe II de Macedoine, Paris 1936; 
F.R.Wust, Philipp II von Makedonien und Griechenland in den 
Jahren von 346-338, Munchen 1938; R.Paribeni, La Macedonia 
sino ad Alessandro Magno, Milano 1947; A.S„Sofman, Istorija 
anticnoj Makedoniji, 1, Kazanj 1960. 


r pKORiHTSKI SAVEZ - (KOINE E1REHE) 

Posle Herone je Filip j e„ bio neosporan -gospodar Grcke. Dva 
najmocniia nj egova pr otivnik a, Atina i Teba, bile su sayl&dane . iako 
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su u poslednjem trenutku, prelazeci preko medjusobnih raspri, supar- 
nistva i mrznje, udruzile svoje snage. Pobeda je bila presudna za da- 
Iju sudbinu Grcke. Teba je prva bila kaznjena za svoj otpor. Ona se 
morala predati na milost i nemilost.zavojevacu. Makedonci su zapo- 
seli tebansku tvrdjavu Kadmeju, poubijali ili izgnali antimakedonske 
elemente, rasturili Beotski savez,i postavili nov oligarhijski savet na 
colu Tcbe u koji je uslo 300 f'ilipovih pristalica. Politick! emigrant! 
vraceni su u zemlju. Gradovi Plateja, Koroneja, Tespija i Orhomen, 
koje su Tebanci bill razrusili, ponovo su izgradjeni da posluze kao 
oslonac makedonske vlasti. 

Polozaj Atine je bio nesto povoljniji jer je njena poipo yska silg. 
bila netaknuta. Uzdajuci se u nju- Atinjani su u prvim trenucima pomi- 
sljali da nastave .sa pruzanjem otpora Filipu. Poceli su da utvrdjuju 
zidine i sklanjaju u grad sve 1 dragocenosti. Mobilisali su sve odras- 
le muskarce do 60 godina, ne samo gradjane vec i meteke, Jedan od 
vodja antimakedonske stranke, retor-Hiperid predlozio je da se dode- 
li gradjanstvo svim metecima 1 saveznicima koji se bore na strani A- 
tine i da se oslobode robovi da bi i oni mogli da ratuju. Za stratega 
je- predlozen Haridem, nepomirljivi protivnik Filipa. Medjutim, ma- 
kedonski kralj umeo je kao niko, drugi da od vojnickih pobeda izvuce 
najvecu korist i da diktira tok dogadjajimai I ovog puta on je pokazao, 
kao i u mnogim ranijim prilikama, da .je za njega rat bio samo sred- 
stvo za postizanje politickih ciljeva. Oh riije krenuo da osvoji Atinu, 
vec joj je predlozio mir pod uslovima povoljnijim nego sto je iko mo- 
. guo da ocekuje. Medju grekim zarobljenicima u njegovom logbru na- 
. lazio se i poznati govorhik Demad, koji se prihvatio uloge posredni- 
ka i tumaca Filipovih namera u Atini. U medjuvremenu promakedon- 
ski elementi agitovali su u Atini za Sklapanje mira. Ginjenica da se 
u makedonskdm zarobljenistvu nalazilo 2.000 atinskih gradjana do- 
prinela je mnogo stisavanju borbenih duhova. Urnesto Haridema za 
stratega je izabran Fokion, pristalica umerene politike, mira i sara- 
dnje sa Makedorxcima. Atinska skupstina uputila je poslanstvo Filipu 
na pregovore. Na eelu poslahstva nalaziii su sepredstavnici makedon- 
ske stranke Fokion, Eshin i Demad. Filip ih je docekao sa pocastima 
i gozbama i sa svoje strane uputio u Atinu Ahtipatra i Aleksandra da 
saopste nj'egov odgovor. Atinjani su prihvatili ponudjeni mir i sklopili 
s Filipom ugovor o prijateljstvu i savezu. Izglasano je podizanje po- 
' casne statue Filipu i davanje atinskog gradjanskog prava- Aleksan- 
dru. - '’'-A .Ah'-i. < . ‘ 
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Qyim mirom Filip je priznao nezavisnost Atine. U datom tre- 
nutku to je bilo za Atinu najvaznije: spreciti da makedonska vojska 
kroci na aticko tlo. Ona je sacuvala i sve svoje vanaticke posede, sem 
trackog Hersoneza, umesto koga je dobila Oropos. Gubitak Hersone- 
za, zbog koga je tokom poslednjih godina ona podigla toliku viku na 
Filip a,~ zbog koga je i rat objavila, bio je nesuxnnjivo tezak udarac 
za nju, jer ju je dovodio u ekonomsku zavisnost od Makedonije, koja 
je, drzeci Moreuze, mogla da kontrolise i ometa dovoz zita sa Pon- 
tau Pirej. (Ne treba zaboraviti da je neposredan povod za raskida- 
nje Filokratova mira i objavu rata Makedoncima bilo upravo zaple- 
njivanje jedne atinske ladje koja je dovozila zito sa Bosfora). To je 
bila cena placena za nezavisnost. Zarobljenici su vracem bez otku- 
pa. Atinjani su moral! da se odreknu svog Pomorskog saveza i da 
se obavezu da ce stupiti u organizaciju za obezbedjenje opsteg mi- 
ra koju je Filip imao nameru da osnuje. 

Posle sloma Tebe i Atine, ostale grcke drzave nisu predstay- 
Ijale nikakvu prepreku za Filipa. Bilo da su ucestvovale u heronej- 
skom sukobu (Megara, Korint, Ahaja i dr.) ili da su ostale neutral- 
ise (Arg, Arkadi] a, Mesenija), one su sve priznale vlast pobednika. 
Uostalom bilo je dosta gradova na Peloponezu koji su bili naklonje- 
ni Makedoncima i koji su Filipa docekali sa odusevljenjem. Jed mo 
je Sparta, zacaurena u svojoj vekovnoj megal omaniji, terala_ svoju 
politito; kao sto je iz mrznje prema Tebi odbila da posaLje vojsku 
u Heroneju, "cime je, nesumnjivo, olaksala makedonsku pobedu, tako 
je sada uporno odbijala da prizna Filipovu vlast, cak i onda kada je 
ovaj harajuci prokrstario njenom teritorijom. Filip je pokazao do- 
voljno drzavnicke mudrosti da posted! protivnika koga je mogao la- 
ko unistiti. Ostavio je Spartu na miru, ali joj je oduzeo sve osvoje- 
ne pblasti i vratio ih njenim susedima i neprijateljima Argivljam- 
ma, Mesenjanima i Arkadjanima. Sparta je bila svedena na Lako- 
niju. ' • • „ . 

Brukeije_.uego.._sto . je ,tQ,Jsokrat _.zamislja^Grcku. sejmsla pod 

makedonskom—vlascu _ue-dobrovoljno, ve c primorana silom_. oruzja. 

Iako je.. FiliP sMopio..sa : .ppjedinim grckim drzavicama.separatne u- 

govore, glavna garaneija za red i bezbednost bili su makedonski gar 
nizoni, koji su, sem u tebanskoj Kadmeji, postavljeni i u Halkidi, na 
Akrokorintu i u Ambrakiji. Ove cetiri vojnicke baze na najosetljivi- 
jim strateskim tackama Srednje Grcke ne dopustaju nikakve iluzije 
o karakteru makedonske vlasti u Grckoj. Filip se pobrinuo da, gde- 


47 


god je to bilo potrebno, dovede na vlast ljude koji su mu bili odani, 
postavljajuci negde tirane, negde oligarhe, kao oslonac novogporetka. 


30 m su st 


li zamasru 


jar enie _ nn e b iia_QQ YOlina samo si; 
aciiu koia ce ie traino povezati za 


na samo sila. Trebalo 


iati organi- 


zaciju koja ce je traino povezati za Makedoniiu i pripremiti pohod na 
Persiju^ Q va dva krupna zadatka bila su u ocima makedonskog kralja 
nerazdvojno vezana. Otkako je zavladala Trakijom i izbila na Darda- 
nele i Bosfor, Makedonija se nasla u konfliktu ne samo sa Atinom vec 
i sa Persijom. Prilikom opsade Perinta Filip je prvi put imao protiv 
sebe novog neprijatelja - Persijance. Otada znao je da je sukob s nji- 
ma neizbezan. Posto je potisnuo Atinu sa Hersoneza on je jedini mo- 
gao da odbrani od Persijanaca i sacuva slobodne Moreuze, jednu od 
zila kucavica egejskog sveta. Interesi Makedonije i Grcke u ovome 
su se podudarali. Filip je bio spreman da preuzme ulogu ostvarite- 
Ija ciljeva koje su postavili ideolozi panhelenizma. Da bi se, medju- 
tim, pohodu protiv Per si jedao opstegrcki karakter bilo je neophod- 
no da se odnosi Grcke i Makedonije postave na zdrave, zakonske os- 


Vlast nad Grckom nametala je Filipu novu ulogu. On nije mo- 
gao da vlada Grckom kao makedonski kralj, niti je Grcka mogla da 
bude neposredno prisajedinjena Makedoniji kao sto je to bio slucaj 
sa teritorijama nekih varvarskih plemena, jer je Grcka bila zemlj a 
sa visim pblicima drustveno-ekonomskog i politickog zivota nego 
sto ih je imala Makedonija i njeno prikljucenje bi potreslo i same os- 
nove makedonske kraljevine. Ujedinjene pod vlascu Filipa, 'Grcka i 
Makedonija su morale da sacuvaju svaka svoju individualnost i, svoju 
fizionomiju. Politicke i kuiturne tradicije Gr 5 ke trazile su da-se grc- 
kom pitanju da grcko resenje. Bilo da je to.einio iskreno ili ne, sto 
se osecao isto toliko -Grkom koliko i Makedoncem ili iz cisto diplo- 
matskih razloga, tek Filip je : stalno isticao svojuzelju da ga Grci pri- 
hvate kao svpg hegemona. Zbog toga on nijeni isao do kraja u pokora- 
vanju Grcke, izbegavao je sve sto je moglo da poveea neraspolozenje 
Grka prema njemu, pokazivao se svuda predusretljivim i blagonaklo- 
nim, trazio na sve moguce nacine da pridobije njihove simpatije. On 
je bio spreman da Greimapstavi njihovo uredjenje pod uslovom, na- 
ravno, da oni nece dici oruzje na njega i da nece rovariti protiv ma- 
kedonske vlasti. II kratkoj karakteristici Filipova dela koju daje na 
kraju XVI knjige svoje Istorije, Diodor kaze da se Filip ponosio vi 
se strateskom vestinom i diplomatskim uspesima nego junastvom, 
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jer je smatrao da se bitke dobijaju zalaganjem svih boraca, dok sla- 
va za sve sto je postigao pregovorimapripadasamo njemu (Diod. XVI, 
95, 3-4). Uredjenje grcko-makedonskih odnosa posle bitke kod Hero- 
neje i stvaranje novog poretka u Grckoj predstavlja svakako vrhunac 
u njegovoj diplomatskoj i drzavnickoj delatnosti. 

Kada je sazreo piano stvaranju organizacij euko joj ce snage Ma- 
kedonaca i Grka biti sjedinjene, Filip i e.uieseni33iO pozvao sve grcke 
drzave da posalju svoje predstavnike u feorint.ft a zajednicki dogovor i 
resenje problems medjusobnih odnosa njihovih i odnosa sa Makedoni- 
jom. Napoziv su se odazvale sve drzave sem Sparte, koja je tvrdogla- 
vo odbijala da prizna novostvoreno stanje. Tako se nekoliko meseci 
po sle heroneis ke bitke sastao u Korintu znamenitifCorintski kongres. 






NaKongresu Filip je u vidu edikta (diagramma) podneo.predstav- 
nicima grekih gradova naert Ugovora o organizovanju Opsteg mira 
(koine eirene) i obrazovanju jednog permanentnog sinedriona - save- 
ta sastavljenog od predstavnika drzava - ucesnica Opsteg mira, - ko- 
ji ce se brinuti o sprovodjenju u zivot odredaba Ugovora. Tok rada 
Kongresa nam nije poznat. Malo je veravatno da je ista znaeajnije iz- 
menjeno u Filipovom predlogu. Mnogo je vremena upotrebljeno na to 
da se na osnovu vojnog potencijala pojedinih drzava utvrdi i njihova 
vojna obaveza. Delegatisuposvojprilicipodneliugovor organima svog 
grada na saglasnost, posle cega je doslo do zakljucenja ugovora i po- 
laganja zakletve. 

Tekst ovog znacajnog akta nazalost nije nam sacuvan. Izvori ko- 
jima raspolazemo za poznavanje ugovora su sledeci: 

(it) Fr agmentirani atinski natpis koji sadrzi zakletvu drzava pot- 
pisnica Opsteg mira i spisak tih drzava s brojem njihovih predstavni- 
ka u sinedrionu (IG 112 1, 236 = Syll.3 260 = Tod, 177. Posle Wilhelma 
Attische Urkunden, SB Akad. Wienl65,6,kojijeutvrdio pripadnost dva 
fragmenta istom natpisu, glavne dopune su dali Wilcken, SB Preuss. 
Akad. 1929, 316 i d, i W.Schwahn, Heeresmatrikel und Landfriede Phi- 


lipps von Makedonien, Klio Beiheft XXI, 1930). 

"(2) Nekoliko vaznih odredaba Ugovora saznajemo iz Pseudo - De- 
mostenova govora 6 ugovoru s Aleksandr om (Peri ton pros Alexan- 
dron synthekon), koji nam osim toga daje uvid i u opsti duh Ugovora. 
Posto Aleksandar nije uneo nikakve izmene u Ugovor koji je njegov 
otac zakljucio s Grcima, to se i odredbe njegovog (obnovljenog) ugo- 
vora mogu smatrati odredbama Filipovog, 
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(u’ v - Vrlo ' znac aj an . za utvrdjivahje karaktera Filipove konvenci- 
je je dekret l'z 317. g„ koji je u ime kraljeva Aridaja i Aleksandra 
IV izdao Poliperhon. U njemu se izricito kaze da se obnavlja mir i 
poredak zaveden u Grckoj pod Filipom i Aleksandrom. Tekst ovog de- 
kreta sacuvan nam je kod Diodora, XVIII 56. (up. Bengtson, Die Stra- 
tegie in der hellenistischen Zeit I, 84). 

(4.dz justina, IX 1-7, vidimo da su obaveze poj edinih drzava-cla- 
nica u davanju vojske bile utvrdjene prilikom sklapanj a ugovora o mi- 
ni, a ne prilikom donOsenja odluke o ratu s Persijom. ‘ 

Mnogo je koriscen za-dopunjavanje i interpretiranje atinskog 
natpisa jedan nesto pozniji dokumenat. To je stela iz Epidaura sa u- 
govorom o osnivariju Helenskog saveza od strane Antigona i Demet- 
rija Poliorketa 302. godine (IG IV2, 1, 68). Pri tome se nije dovoljno 
vodilo racima o izmenjenim uslovima koji Su, iako se formalno vr- 
silo obnavljanje Filipovog Ugovora, diktirali drukeiju sadrzinu. 

Nabrojani izvori nisu dovoljni da bismo sa sigurnoscu mogli 
odrediti karakter Filipove nagodbe s Greima. Otuda dugotrajna i j'os 
nedovrsena diskusija o tome da li je ovom konveneijom bilo predvi- 
djeno samo uspostavljanje Opsteg mira ili pak i sklapanje vojnog 
saveza - simahije. 

Najznacajnija istrazivanja po pitanju Korintskog pakta su; 
A.Wilhelm, Attische Urkunden I: Urkunden . des korinthischen 
Bundes, Sizungsberichte d. Akad. Wien 165 (1911) 1 i d.; U.Wil- 
eken, Beitrage zur Geschichte des korintischen Bundes, Sitz. 
Ber. d. Bayer,. Akad., MUnehen,1917, ld Abh.; U. Wilcken,, Phi- 
lipp II von Makedonien und die panhellenische Idee,. Sitz. Ber. 
d. Preuss. Akad., Berlin 1929, XVIII, 291 i d.; Busolt-Swoboda, 
Griechische Staatskunde II, 1926, 1389-1395; W.Schwahn, He- 
eresmatrikel und Landfriede Philipps von Makedonien, Klio, 
Beih. 21, 1930;.F.Schehl, Zum korinthischen Btmd v.J. 338/7 v. 
Chr., Jahreshefte d. osterreichisehen archUologischen Institut, 
Wien 27 (1932). 115 sqq.: A.Momiglianp, La koine eirene dal 386 
al 338 a. C., Rivista di Filologia 62 (1934) 482-514; F.Hampl, 

_ Die Griechische StaatsvertrSge des 4. Jahrh. v. Chr., Leipzig 
1938; A.Heuss, Antigonos MonophthaLmos und die grieehischen 
Stadte, Hermes 73 (1938) 171 sqq. Ida Calabri, 11 sinedrio della 
lege di Corinto e le sue attribuzioni giurisdizionale (Note a Po- 
libio EX 33, 11), Rivista di Filplogia 1950, 63 sqq.; K.Dienelt, 
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Der Korintische Bund, Jahreshefte Oe. A, b, Wien 4 ^’ 

Beibl 47-74; M.N. Tod, Greek Historical Inscriptions II, , 
224 sq.; T.T.B. Ryder, Koine Eirene, Oxford 1965, Appen 
X, str. 150 sq. - Up. i opsta dela, napred navedena, u koji 
se istrazuje politika Filipa prema Grcima u poslednjim g 
nama njegove vlade. 

^inXAJfflin e eire ne cinjATOa^^ 


ll??vj -T -^p—pmklarnovana na pocetku. sjnnog'. Ugovora. G rcki graclo vi se 

me otimati naselje, utvrdjenje, luku. Isto take se zakUnju da nece 
preduzimati neprij atel j ske poduhvate protiv Filipa 1 
dnika, da nece nista uciniti protivno Ugovoru i ^ °e se boriU pro ^ 
tiv narusitelja Opsteg mira. Potpisnici Ugovora se obavezuju t 
dje da nece nasilno menjati rezime koji su se zatekli u poiedmim 
zavama u trenutku polaganja zakletve na Ugovor. Ova odredba o za- 
stiti postojecih rezima bila je detaljno razradjena. Zabranjene su b 
le sve nasilne mere u cilju izvrsenja prevrata: smrtne P res *> 
gnanstva, konfiskaeije, podela zemlje, ukidanje 

nje robova. Posebno je bilo zabranjeno da se pruzi o- P 

poiitickim emigrantima da bi se mogli vratiti u svoju zenRju. Ugo 
vorom je bila zagarantovana sloboda plovidbe. Nxjedan gra ni]e io 
o ~ da pusti u avoid l«bu tudje ra« bppdove. ‘ 

bilo zadrzavanje ili zaplenjivanje ladja. Zabranjeno je bilo stupiti u 

SlUZb VrprekrSIe‘pojedinih odredaba bile su predvidjerie sankeije. 
Grad koji bi se ogresio o Ugovor imao je da bude iskljucen iz zaje 
nice i proglasen zajednickim neprijateljem. Za 

odluka Kongresa i ocuvanje mira i reda obrazovan ]£^midrL^_-. 
STkSi su sve drzave slale svoje predstavnike. Sinedrion i sluz- 
Sci (oficiri?) koje je odredio makedonski kralj, u svojstvu 
mona svih drzava okupljenih u ovoj organizaciji, imali su ^ ° 
o tome sta treba preduzeti protiv prekrsilaca Ugovora. U slue a] 
rata kralj-hegemon rukovodio je izvrsenjem odluke. 

Sinedrion je bio sastavljen od predstavnika pojedinih gradova 
ili grupe manjih gradova, odnosno plemena. Sacuvam fragmenat spi 
Ska pokazuje da su Opium mirom bill obuhvacem ■ 
gradovi i jonska ostrva, iz cega se da zakljuciti da j • 

stupljena sva Grcka. Broj predstavnika, odnosno glasova svake drza 
ve-clanice odredjen je prema njenom vojnom potencijalu. 
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Sklapanjem ugovora o Opstem miru Filip je izvrsid samo je- 
dan deo svog programa. Protivno svom obicaju da ne govori o svo- 
jim namef axha pre nego sto supotpuno sazrele za ostvarenje, on je, zna- 
juci koliko je rat protiv Persije bio popularan u Grckoj, pustio da se 
sire glasovi o tome da namerava da povede Grke protiv Persijana- 
c a, zeleci time da pridobije njihovu naklonost. Kada su se na Korint- 
,skom kongresii utvrdjivale visine vojnih kontigenata koje su drzave- 
claniee duzne da daju u slucaju potrebe, svima je bilo jasno da se i- 
ma u vidu, rats Persijom.Na jednom zasedanju sinedrio na 337 . done- 
ta je, najzad, odluka na Filipov predlog da se z arati na Pe rsi iu. Za 
ovakvu akeiju .protiv spoljnjeg neprijatelja odredbe Ugovora nisu bile 
dovoljne, jer su one regulisale samo medjuhelenske odnose. Filip je 
izabran za vrhovnog komandanta (hegemona autokratora ili stratega 
autokratora) u ratu protiv Persije sa posebnim ovlascenjima. 

Uprkos mnbgim studijama posvecenim Korintskom kongresu i 
Ugovoru o Opstem miru moramo priznati da jos uvek ne postoji sa- 
glasnost nauenika o karakteru ove nagodbe. Vilken je, u raspravi ko- 
ja je objavljena u Izvestajima Berlinske akademije za 1929, istupio 
s tezom da se koine eirene protezala samo na Grke i da su Grci, u- 
jedinjeni u Slobodan i suveren savez, stupili u neku vrstu personalne 
unije s Makedonijom, sklopivsi s njom simahiju (vojni savez). Po nje- 
govom misljenju, osnovnu mira sklopljenog 338/7 g. cinio je ugovor 

0 sirnahiji,' a Koine eirene bila je cilj koji se tom simahijom postizao. 
Svan je, u monografiji posvecenoj bvom problemu, branio glediste da 
je ugovor izmedju Filipa i Grka bio sanab mirovni ugovor, a ne ugo- 
vor o saveznistvu. Po Seta, medjutim, prema tome, postojao je samo 
jedafi akt koji je regplisao odnose izmedju -grekib gradova i Makedo- 
nije. Zakletva Atinj ana , s acuvana na natpisu/ odnosi se na vojni sa- 
vez, sklopljen izmedju clanica Opsteg mira i Filipa, sto znaci da se 
konveneija sastojala iz dva odvojena akta. S druge strane, Tod uka- 
zuje na oinjenicu da ! se u izvorima (tekst zakletve, Pseudo-Demoste- 
nov govor) ne govori o' sirnahiji, vee se u njima pojavljuju za obele- 
zavanje ovog ; akfa uvek izrazi koine eirene ili synthekai pros Philip- 
Pon (ugovor S’ Filipotn), i da se samo kod Diodora, na jednom mestu, 

1 kod Arij ana, isto tako jednom, sporpinje svmmachia. ali u kontek- 
stu koji jasno pokazuje da se pod simahijom misli na nesto drugo a 
ne na koine eirene, da je to vojni savez protiv Persije. 

Sustina ovog pitanja sastoji- se u ovome: ako je Filip bio obuh- 
vacen Ugovorom o Opstem miru, kao njegov clan, i imao svoje pred- 



52 


stavnike (odnosno poslanike) u Sinedric*u, onda su obaveze Ugovora 
podjednako vazile za njega kao i za grcke drzave. Pseu 
nov govor O ugovoru s Aleksandrom pokazu 3 e, medjutim, nedvoam 
leno po svojoj\oncepciji, da je Ugwor o Opstem mini podjedmJc 
bavezivao maLons kog kralja kao i ostale Grke Govor je — 3 - 
kao optuzba pokrenuta protiv Aleksandra zbog krsenja Opsteg - 

A— r se ogresio o Ugovor time sto |. silom - ] 

erante u njihove gradove ill postavljao tirane 1 I 1 zaplenjw : 

atinskih ladja i u duhu tog Ugovora on treba da bude proglasen za n 
uriiatelia i protiv njega treba da se povede rat. Naravno, sam ^ 

verni ljudi i ljudi koji su se pravili naivni da bi mogli da brane m e 
Ze sloje Wave mogli su da misle da se i ua makedonakog kra^a 
mogu bez daljnjeg primes® odredbe Ugovora. All to “J e " ^ 

caiu vazno. Vazno je da se iz ovog govora jasno vidi da je Ugovor o 
OpLm mini regulisao sve odnose izmedju Grka i Filipa da .,e 
vidjao sankcije u slucaju krsenja pojedinih njegovih odredaba 1 to po_ 

djednako za obe strane. Poseban ugovor o simahiji mje m P ^ 

ban. Sinedrion je bio organ tog Opsteg mira a on je, kao sto sm , 
deli, u nacelu donosio odluke o ratu u slucajevima kada se neka dr 
lava-clanica proglasi zajednickim neprijateljem. Prema tome za re 
gulisanje medjuhelenskili odnosa i odnosa pilipa i Grka m] e bi por 
reban ugovor o simahiji. Nemamo razloga da smatramo a 3 
jim odnosima s Grcima Filip sebe suprotstavljao 
nac Naprotiv sve govori za to da jeon sebe smatrao Helenom 1 da n 
je imao razloga da sebe iskljuci iz jedne opstehelenske orgamzacije. 

36 MoMa je S kod dono.enja pogreinog zakljudka o karakte- ugovo ; 
ra iz 338/7. uticalo njegovo uporedjenje s ugovorom 1 , 1 

sklopili s Grcima kraljevi Antigen i Demetrije. All ^ - uslovi ^ 
li promenjeni i osnovu tog ugovora cinio je vojni savez protiv Kasan 
dra. Zato se u tom ugovoru predvidjaju tacne obaveze svakog elana 
u voisci i visoke kazne za neizvrsavanje tih obaveza. Medjutim, Fi- 
lip je imao drug! cilj. On je tim ugovorom zeleo da ozakom ® V ° ]U ® 
gemoniju nad Grdkom. da jo) da zakonske osaove. U ** ! 

niie istican niti spominjan rat protiv Persije, vec samo medjusobne 
obaveze Grka za odrzavanje mira i sprecavanje svakog medjusobnog 

rata fU protiv persijanaca morao jebiti sankcionisan po- 

sebnim aktom. Ugovor o Opstem mini nijemogao da obaveze sve^c | 

drzave na aktivno ucesce u jednom takvom pohodu. Cim mi se tako 3 
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da nije dovoljno uocena cinjenica da je Opsti mir predstavljao dogo- 
vor izmedju Grka i Filipa, odnosno nj ego vih naslednika, dok je vojni 
savez za rat protiv Persije bio sklopljen izmedju Grka i Makedona- 
ca. Ono jedino mesto kod Arijana u kome se spominje simahija to ja- 
sno pokazuje. U njemu se govori o tome kako je Aleksandar kaznio 
sve Grke koji su ratovali na strani Persijaca, a stupili su u njihovu 
sluzbu "pre mira i vojnog saveza s Makedoncima". 

Ne postoji u nauci saglasnost ni u pogledu titule koju je Filip 
dobio kao vrhovni komandant grckih snaga u persijskom ratu. Kod Di-' 
odora se na nekoliko mesta polozaj Filipa odredjuje kao hegemonia 
tes x Hellados (vocstvo Grcke), dok se na dva mesta on naziva strate- 
gos autokrator tes Hellados (vojskovodja samodrzac Grcke). Kod A- 
rijana, medjutim, Aleksandar kao komandant grckih snaga (a njegov 
se polozaj nije razlikovao od Filipova) obelezava se recju hegemon. 
a na jednom mestu, u govoru veteranima, Aleksandar kaze za svoga 
oca da je on bio postavljen za hegemona autokratora (vodju samodrz- 
ca) cele Grcke za rat s Persijom. Dok su neki naucnici smatrali da 
izrazi hegemon i strategos autokrator oznacujujednuteistustvar adase 
razlika u terminologiji koja se pojavljuje moze objasniti koriscenjem 
razlicitih izvora od strane Diodora i Arijana (strategos autokrator bi- 
la bi mladja tradicija, nastala u helenisticko vreme kada je pojam 
hegemon izgubio svoje prvobitno znacenje), drugi, naprotiv misle da 
titulu hegemon nosi Filip samo kao vodja Korintskog saveza, dakle u 
svome odnosu. prema Grcima, a da je titulu strategos autokrator do- 
bio kao vojni komandant u ratu s Persijom. Epitet autokrator obele- 
zavao bi posebna ovlascenja koja j e dobio za vodjenje tog rata (da mo- 
ze preduzeti operacije, sklopiti ugovore o savezu ili miru a da se ne 
mora prethodno obratiti Sinedrionu za odobrenje). Problem nije resen. 
Zahteva kompleksno istrazivanje upotrebe ova dva, odnosno tritermi- 
na (hegemon, strategos, autokrator) ne samo u helenisticko vec i u 
prethodno, predfilipovsko vreme. 


Pod nazivom Strategos autokrator napisao ie Scheele diser- 
taciju o ovom pitanju (Leipzig 1932). Osnovni izvorni podaci i li- 
teratura mogu se naci kod Bengtsona . Die Strategie in der helle- 
nistischen Zeit, I, 3 i d. 


1 se nasiot 


g tf-ca. Priznavanje slobode bilo je ustupak makedonskog kralja koji 
se odricao svojihpravapobednika, odricao se tributa i postavljanja rna- 
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kedonskih posada u grckim gradovima, jednom recju vojne okupaci- 
je zemlje. S. drupe strane, odredba o autonomiji, m akoliko bila draga 
Grc ima is la_ je_ u . grilog makedonsko g kralja. Jer, garantovanje auto- 


gionalnih saveza pod hegemonijom jedne drzave.Drugimrecima, ovom 
odredbom makedonski kralj se obezbedio od ponovnog jaeanja Atine i 
drugih znatnijih grckih drzava putem stvaranja saveza. Najzad, posto- 
la je i odredba o zastiti rezima koji su se zatekli u vreme sklapanja 
Opsteg mira. Ova odredba i odredba o autonomiji uzete zajedno davale 
su mogucnost dvojakoj interpretaciji, Autonomijaitiranija.po grckom 
shvatanju, iskljucuju jedna drugu. Prema tome, obaranjetiranida i ob- 
navljanje demokratije u gradovima ukojimaje Filip bio postavio tirane 
mogao bi se smatrati kao korak za zastitu autonomije, ali se moglo 
protumaeiti i kao krsenje Ugovora. Jasno je da u organizaciji koja je 
bila diktirana voljom pobednika prave ravnopravnosti nije moglo biti. 

Sklapanje Opsteg mira ne predstavlj a novinuu grckom svetu. To- 
kom IV v. bilo je u vise mahova pokusaja da se putem ugovora postig- 
ne opsti mir i red. Prva koiue eirenep otpisana je 387. god. pod tutor- 
stvom persijskog kralja. Grcima je proklamovana sloboda iautonomi- 
ja i oni su se obavezali da nece medjusobno ratovati. Persija je uzela 
na sebe ulogu garanta mira iizjaviladace, zajedno sa ostalim potpis- 
nioima, preduzeti represalije protiv svakoga ko prekrsi odredbe mira. 
Ovaj znameniti "Kraljev mir”, ciji je neposredni cilj bio jacanje polo- 
zaja Sparte, jer je ona uzela ulogu cuvara, predvidjao je rasturanje 
svih postojecih saveza (beotskog, halkidickog) i prepustao je Persijan- 
cima maloazijske grcke gradove i ostrva koji su se tada nalazili pod 
njihovom vlascu. Nakon toga sklopljeni su i drugi mirovni ugovori 
(375/4. Atina i SpartaustrahuodTebe, 362, posle Mantineje, 346. Am- 
fiktionija, i jedan predlog opsteg mira 342,), koji su u teoriji obuhva- 
tali sve grcke drzave priznajuci slobodu i autonomiju i zabranjujuci | 
medjusobne ratove. Tako da se sa formalnog stanovista Opsti mir iz 
337. god. nadovezuje na slicne ugovoreiznedavneproslosti . Medjutim 
politicka stvarnost koja se u njemuodraza jepotpuno nova. Raniji ugo-: 
vori bili su posledica borbe za hegemoniju izmedju Atine, Sparte i Te- 
be i sklapani su pod okriljem persijskog cara. I u jednom i u drugom 
pogledu nastala je potpuna promena. Makedonija preuzima hegemoniju 
u grckom svetu i Filip zamenjujepersijskogkraljau ulozi garanta Op-, 

^ i 

steg mira. Posle 50 godina suprematije koja nije odgovarala realnom 
odnosu snaga vec je pocivala na nesredjenimprilikamau Grckoj, Per- 
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sija je izbacena iz medjunarodnog zivota Grcke r>na r, + 
ni5ki neptij atelj Bvih Orku , Ma ked„„aca. ^ n ,~ ged- 


3ile u stanju da ucin B 


ta sklope zai 


iicki mir. 


legovjgolo- 


e se od polozaj a ne Jsiiskr k .. 
persijski kralj nije imao nikakv^^' 
veza, vec ugovori koji bu pod ujegovim tutorabom skiopljem tal" 

’frri f • % su Me predvidjene zakSte 

odredaba Opateg mira iz 337 . p okazuju d a FulB mie JL 

mzac ije koju je Btvorio.vec je naiiao svoj e 'V3?T^r IW.orm- 

£ggjjgg neklh bitnih razlikai zmedjuKralip.vog mir-a j oostemmi 

oilLISSBl, zatim Pcstojaujecetirimakedonskebaze.kao garancii a 

postavljenog rcda , ua i zad.proporciona 1 nopredsta^Btvo UB “XZ 

U ranijim savezima svaka je drzava „„ • , mneorionu. 

ReSenje k0je je Fill P dao odnosima Grka i Makedonaca predstav- 
lja najznacajnije- delo ovog velikog drzavnika n „ • preclstav 
dotadasnjim razvidcom Ordke. 

B... otkriva njegovo duboko i daieko aagledavanjb ^truJabjaTfafeST 
ujegova: vremenaj gipkost njegova duha, njegovu trezveZt S 
vo. ovo uredienje otvara novo poglavije Vislriii l / 

rsi 

ie priznata kralja. Njoj 

» - Jedno bu hoi dI ” jena 




a epoha Aleksandra 
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icon „ rrmoffo odlicnih monografija po- 

r:=.: e . 

natije: 

H.Berve, Das Alexanderreich auf prosopographischer Grun a- 
ge, Munchen, l-II, 1926. 1<m 

S.IJCovalJov, Aleksandr Makedonsklj, Lenmerad 193!. 

U.Wilcken, Alexander der Grosse, Leipzig 

G.Radet, Alexandre le Grand, Paris 1931. 

F. Oertel, Alexander der Grosse, 1943. 

G. A.Robinson, Alexander the Great, New^or- g (1951)2> 

W.W.Tarn, Alexander the Great I-II, und Mac ht, 

F .Schachermayr , Alexander der Grosse. g 

Graz 1949. 
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IZVORI 

izvori koiima raspolazemo za istoriju Aleksandra Velikog inje- 
govo doba predstavljaju samo zalosne ostatke bogate hte^ 
ie cudesan zivot ove titanske licnost! izazvala. Odhelenu sticke J 

Inosti kako ie odavno receno, ostalo je samo polje rusevma. Klasici 
zam koii zahvata grcko-rimsku kulturu Avgustova vremena, vradtoj 
“Id »a s“ uzore M»s*ne epoke. 

po umotvorine helerdstiekog doba. Od bro 3 mh istorystah ■*** ’ J 
savremenici velikog makedonskog kralja napisali za njegova ^ivota 
li posle njegove smrti, nijedno nije doslo do nas. Ipak o Aieksandru I 
bolie i nesto pouzdanije obavesteni nego o nj ego vim nasledmcim . - 
771 iavnom r^lanisavanlu^resovrtaz^ego- 

vu licnost i sudbinu, kao najveceg osvajaia anbke, u vreme kada je. 
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II v.n.e., car Trajan, iduci njegovim stopama, uspesno ratovao u ze- 
mljama Starog Istoka. Tada, oko pola milenija posle njegove smrti, 
napisao je Arijan istoriju nj ego vih ratova, koristeci se danas izgub- 
ljenim delima, knjigu koja je najpotpuniji i najpouzdaniji nas izvor 
za poznavanje njegove vlade i njegova vremena. U isto doba sastavio 
je i Plutarh biografiju Aleksandra. 

Tradicija o Aieksandru puna je protivurecnosti. Sacuvani lite- 
rarni izvori su ne samo nepotpuni vec i vrlo nejednake vrednosti. Na- 
rooito su nedovoljni kada se zeli upoznati cela epoha, a ne samo lie- 
nost i delo velikog osvajaca. Aleksandar je tako zasenio svoje savre- 
menike da je sva paznja njegovih istoricara bila skoncentrisana na 
njega te je malo toga zabelezeno sto ne bi bilo u neposrednoj vezi s 
njim. Medjutim, iako je o njemu napisano mnogo, njegova prava lic- 
nost kao da izmiee oku objektivnog istoricara. Jer se Aleksandar, 
jos za zivota, toliko uzdigao u ocima savremenika da je i njima i se- 
bi samom poceo izgledati kao nadcovek, a vec sledece pokoljenje ci- 
ni od njega heroja, legendarnu licnost oko koje znani i neznani, pisei 
i pripovedaci preplicu realno i izmisljeno, projicirajuci u njega stre- 
mljenja svoje epohe. Tradicija o njemu ispunjena je kako laskanji- 
ma i velicanjima, tako i napadima i klevetanjima. Njegov Xik kao da 
je zaodenut velom romantike, kroz koji je tesko videti eoveka od kr- 
vi i mesa. Snaci se u ovoj tradiciji, odvojiti istinito od apologeticnih 
ili zlonamemih izmisljotina utoliko je teze sto misljenja savremeni- 
ka poznajemo samo iz tree© ruke, kroz pozna dela jednog Arijana, 
Diodor a ili Plutarha, ili pak iz nepovezanih fragmenata koje su raz- 
ni pozniji pisei uzeli iz njihovih dela. Od toga hoce li dati prednost o- 
vome ili onom antickom piscu umnogome zavisi stav koji ee moder- 
ni istoricar zauzeti po pojedinim problemima koje postavlja Aleksan- 
drov zivot i njegova epoha. Od toga u krajnjoj liniji zavisi i njegova 
opsta slika o Aieksandru kao coveku, vojskovodji, drzavniku. 

Poseban znacaj ima, kod ovakve literarne tradieije, dokumen- 
_tarni materijal . On ne samo dopunjava mnoge praznine, narocito u po- 
znavanju prilikama u pojedinim delovima Carstva, vec sluzi i kao po- 
dloga za proveravanje kazivanja antickih pisaca. Medjutim, kao sto ee- 
mo videti veliki deo dokumentarnog materijala nije dosao do nas, vec 
nam je poznat iz istih literarnih izvora. Tako da i on pokrece vrlo oz- 
biljne probleme kritike i utvrdjivanja autenficnosti. 

Antickom istoriografijom o Aieksandru bavili su se, jos od pros- 
log veka, i bave se i danas mnogi istrazivaci, sa mnogo strasti, erudi- 
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ciie i kriticizma, a da se nije doslo do jednog sigurnog i opsteprih- 
vacenog misljenja o vrednosti pojedinih autora i njihovih svedoean- 
stava. Razne istorije Aleksandra neosporno zavise jedna od druge, 
neke od njih pokazuju veliku bliskost i ocigledno poticu od zajedmc- 
kog uzora. Da li se moze sva literarna tradicija dovesti u zavisnost 
od jednog is toric ara- s avr emenika, iii ih je bilo vise njih, koji su ne- 
zavisno jedan od drugog, napisali, na osnovu svojih belezaka, na os- 
novu onoga sto su sami videli Lculi, sto su doziveli u neposrednoj 
blizini velikog kralja, istoriju njegovih pohoda? Misljenja kriticara 
se razilaze i danas po ovom pitanju kao i pre pedeset ili sto godma. 

OpitTpregled izvora o Aleksandru Velikom donose; Dro- 
ysen, Geschichte des Hellenismus 12 (1877) 375 i d.; Beloch, 
Griechische Geschichte III, 2 (1923) 34 i d.; Glotz Roussel, Hi 
stoire grecuqe, IV, 1 (1945) 33 i d.; R.Cohen, La Grece et 
I’hellenisation du monde antique 1948,3,419 i d.; Bengtson, Gri- 
echische Geschichte, 1960,2, 319 i d. 

Fragmente izgubljenih dela o Aleksandru Velikom, kao i 
svedoeanstva o njihovim piscima sakupio je F.Jacoby, Die Fra- 
gmente der grieehischen Historiker (=FGH), II, B str. 618-828. 
Literarnu tradiciju o Aleksandru. istrazuju u celini: W.W.Tarn, 
Alexander the Great, 1948, II; Lionel, Pearson, The Lost His- 
tories of Alexander the Great, New York 1960; A.Gitti, L Uni- 
tarieta della tradizione su Alessandro Magno nella ricerca mo- 
derna, Athenaeum 34 (1967) 39 i d. 

Prvi je pisao o Aleksandrovom ratovanju u Aziji KALISTEN. 
Kalisten je Grk, rodom iz Olinta, rodjak, ucenik i saradnik Aristote- 
la. Boravio je u Makedoniji u isto vreme kada i Aristotel i po prepo- 
ruci ovoga Aleksandar ga je poveo sa sobom u Aziju da bude njegov 
istoricar. Kalisten je pratio A. u svirn njegovim pohodima sve do 
Baktrije, gde je 328/7. g. osumnjicen da je ucestvovao u zaven pro- 
tiv kralja i po naredjenju ovoga ubijen (v. o tome nize str, ). Nje- 
gova Istorija (Alexandrou praxeis), napisana uporedo sa dogadjajima, 
pocinjala je sa prelazom Aleksandra u Malu Aziju i zavrsavala se bi- 
tkom kod Gaugamele. Dalje nije uspeo ili mozda nije hteo da pise. U 
svakom slucaju preokret koji je nastao u Aleksandrovoj politic! prema 
Grcima i Makedoncima i u njihovim medjusobnim odnosima posle- 
dnjih godina njegova zivota morao binaciodraz.au njegovom delu da je 
tih godina pisao. Medjutim, sudeci po fragmentima koji su nam sacu- 


vani, Kalisten je sa iskrenim zanosom i nepomucenim oclusevlje- 
njem govorio o Aleksandru, uporedjujuci njegova dela sa delima he- 
roja i bogova, ukazujuci na razna euda i znamenja kojima su bogovi 
otkrivali njegovu bozansku prirodu. Cvrstina karaktera i skoro ne- 
promisljena bezobzirnost koju je Kalisten pokazao u sudbonosnom 
konfliktu s Aleksandrom otklanjaju svaku pomisao da su slavopojke 
koje je spevao A. bile plod nekog dvorjanskog ulagivanja. Kao Aris- 
totelov ucenik Kalisten je u A. pre svega video nadcovecanskog pred- 
voditelja helenstva, sto je ovaj i bio u vremenu do Gaugamele, i ni- 
je mogao da se prikloni njegovim novim, apsolutistickim, istocnjae- 
kim manirima. To je i dovelo do krize koja ga je stala zivota, Prvi 
deo svoje Istorije Kalisten je vec 330. poslao u Grcku da se publiku- 
je. Ovo je delo bilo namenjeno Grcima i trebalo je da im priblizi 
lik bozanskog Aleksandra, kakvog ga je Kalisten video. Samouvere- 
no i uobrazeno zvuce nesumnjivo njegove reci da od njega i njego- 
vog dela zavisi sta ce se o Aleksandru misliti, ali je cinjeniea da je 
on uneo u grcki svet misao o bozanskoj sustini Aleksandrove pri- 
rode i uticao vise nego iko drugi da se stvori legenda o velikom kra- 
lju. Ima naucnika koji smatraju da je njegova Istorija osnova celo- 
kupne tradicije, da od njega zavisi i vulgata. i Arijan, odnosno nje- 
govi izvori Ptolornej i Aristobul. Sigurno je medjutim, da je njego- 
vo delo u osnovi Romana o Aleksandru (v. o tome nize). 

Kalistenovi fragmenti; FGH IIB, Nr. 124, frg. 14, 28-54. 
Prema Berve, Das Alexanderreich H, 193, Aristotel je prepo-. 
rucio Kalistena Aleksandru. Jacoby, RE X (1919) s.v. 1671, 
misli da je uticaj Aristotelov na izbor Kalistena za zvanienog 
istoricara bio mali. E.Mensching, Historia 1963, 281, smatra 
da je Aleksandar poveo Kalistena u Aziji samo zato sto su ga 
njegova ranija dela (Kalisten je nacisao Grcku istoriju) prepo- 
rucivala kao snazhog istoricara od koga se moglo ocekivati 
da ce svojim kazivanjima uticati u zeljenom praveu na javno 
mnjenje u Grckoj. Za sukob Kalistena i Aleksandra, v. nize 
str. Up. i T.S.Brown, Callisthenes and Alexander, American 
Journal of Philology 70 (1949) 225-id. 

Medju najranija dela o Aleksandru spada i delo ONESIKRITA 
iz Astipaleje. Onesikrit je kao istoricar-filozof (bio je ucenik Dioge- 
na kinicara) pratio Aleksandra u njegovom pohodu. Pominje se u po- 
slednjim godinama ovog pohoda. Za vreme plovidbe Hidaspom i In- 
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dom bio je komandant kraljevskog broda, a ucestvovao je i u Near- 
hovoj plovidbi po Indijskom Okeanu. Pisao je jos za zivota A. a ob- 
javio je svoje delo posle njegove smrti (svakako pre 281, jer ga je 
citao Lizimah, a po misljenju nekih i pre 310). Voleo je sve neobic- 
no i egzotieno i detaljno je opisivao floru, faunu i ljude nepoznatih 
zemalja u koje je prodrla Aleksandrova vojska. Vecina sacuvanih 
fragmenta njegova dela odnosi se na Indiju. I u izlaganju dogadjaja 
mesao je realno sa fantasticnim, izmisljao anegdote koje su razve- 
seljavale i samog kralja i njegove drugove (na primer, pricu o goz- 
bi kod kraljice Amazonki, koja je izazvala ironicno pitanje Lizima- 
ha ; "a gde sam ja tada bio?"). Kod Plutarha je zabelezeno da je A- 
leksandar rekao Onesikritu u vezi s tim anegdotama "da voleo bih 
da vidim da li ce se i posle moje smrti njegove price citati". Pane- 
giricni ton, toplina i duhovitost s kojom je Onesikrit govorio o A- 
leksandru ostavili su neizbrisiv trag na lik legendarnog osvajaca i 
doprineli odrzavanju uspomeni na njega sve do nedavnih vremena. 
Misli se da se njegovim delom koristio Klitarh i da su preko ovog 
pisca njegove price prodrle u vulgatu i Roman. S njim polerm.su A 
ristobul, Nearh, Strabon. 

Sasvim je drukcijeg karaktera bila Istorija Aleksandra (tacan 
naslov dela nije poznat) koju je napisao Ptolemej , Lagov sin, osni- 
vac dinastije Ptolemej evica. Ptolemejevo delo poznajemo skoro is- 
kljucivo po Arijanu (v. nize), kome je on posluzio kao glavni izvor. 
Po tome sto se Arijanova tradicija znatno razlikuje od tradicije os- 
talih sacuvanih dela o Aleksandru, mozemo zakljuciti da je i Ptole- 
mej 6va istorija bila drukcija nego dela njegovih savremenika. Pto- 
lemej je bio jedan od najistaknutijih Aleksandrovih komandanata i 
pratio je ovoga kroz sve peripetije velikog pohoda. Posle bitke kod 
Gaugamele on se eesto pojavljuje kao komandant velikih odreda i 
izvrsilac posebnih misija. Arijan kaze za njega da je verodostojan 
iz vise razloga: sto je pisao o dogadjajima u kojima je sam ucestvo- 
vao, sto je pisao kao kralj (njegovo je delo napisano posle 306,, g. ka- 
da je Ptolemej uzeo titulu kralja Egipta) pa bi za njega bila veca sra- 

mota da laze nego za drugog i sto je pisao posle Aleksandrova smrti 
pa nije imao ni potrebe ni koristi da iznese stvari drukcije nego sto 
su bile. Ptolemej je doista, kao vojnik i politicar, mogao da da realnu 
i trezvenu istoriju Aleksandrovog pohoda. Zbog toga se obicno smar 
ra da u njemu imamo najsolidniju tradiciju oAleksandru. Ipak ne tre- 
ba smetnuti s uma da je on mogao, radi slave i casti Aleksandrovs, 


da ponesto precuti ili da preuvelica neke uspehe, da je jednom rec- 
ju dao zvanicno tumacenje dogadjaja i u iznosenju politickih konfli- 
kata izbegao sve sto bi moglo da kompromituje kralja. S druge stra- 
ne, on je kao vladar bio zainteresovan da njegove licne zasluge ne 
budu sasvim zasenjene slavom i velicinom Aleksadrovom, pa je i u 
tom smislu mogao nesto neverno da prikaze ili da precuti. Veoma 
sporno ostaje pitanje da li se koristio Efemeridama (v. o tome ni- 
ze). Da je to udinio, on bi to svakako rekao, a Arijan ne bi propus- 
tio da to podvuce. Pisao je po svoj prilici uglavnom po secanju, a 
mozda se koristio i arhivskom gradjom. 

E.Kornemann, Die Alexandergeschichte des Konigs Ptole- 
maios I. von Aegypten, Leipzig 1935, pokusao je da rekonstru- 
ise Ptolemejevo delo, polazeci od postavke da kod Arijana sve 
police od Ptolemej a ukoliko nije izricito naveden drugi izvor. 
Nepotrebno je naglasiti nesigurnost postignutih rezultata. 

Jos jedan Aleksandrov oficir, manje znacajan, ARISTOBUL iz 
Kasandreje, napisao je, svakako posle 301. istoriju Aleksandrovih ra- 
tova. O zivotu Aristobula ne znamo skoro nista. Izgleda da su mu u 
ratu poveravani manji zadaci tehnicke prirode. Poceo je da pise svo- 
je delo u dubokoj starosti, ne toliko na osnovu licnih secanja koliko 
na osnovu dela ranijih pisaca. Arijan daje njemu prednost, uz Ptole- 
meja, ispred ostalih Aleksandrovih istorieara zato sto je pisuci pos- 
le Aleksandrove smrti mogao slobodno da pise, bez potrebe ulagiva- 
nja. Njegov sud o Aleksandru bio je vrlo povoljan, apologetican. Delo 
mu je sadrzalo vrlo raznovrsnu gradju i bilo je mnogo citano. O nje- 
govom odnosu prema Ptolemeju ne moze se nista sigurno reci. Ako 
je pisao oko 280. g. mogao je koristiti Onesikrita. 

Yeliku je popularnost dozivela i Istorija Aleksandra koju je na- 
pisao KLITARH . Misli je da je ovo delo imalo veliki uticaj na pozni- 
ju istoriografiju i da od njega u krajnjoj liniji potice najrasprostra- 
njenija tradicija o Aleksandru, tz. vulgata, koja nam je sacuvana u 
delima Diodora, Justina i Kurcija Rufa. Klitarhova licnost stavlja 
pred nas mnogo zagonetaka. Znamo da je ziveo u Aleksandriji i da 
je tamo napisao svoju istoriju, ali ne znamo odakle je bio rodom (o- 
tac mu je bio Dion iz Kolofona). Nismo u mogucnosti da utvrdimo si- 
gurno ni vreme njegova zivota. Po svemu sudeci, izgleda da spada 
medju najranije istoricare Aleksandra i da je pisao pre Ptolemeja i 
Aristobula. Medjutim, nista u njegovim fragmentima ne ukazuje na 
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to da je on ucestvovao u Aleksandrovom pohodu i ostaje nejasno na 
osnovu cega je napisao svoje delo. Koristio se svakako Nearhom (v. 
nize), a mozda i Onesikritom i Kalistenom. Sudeci po malobrojnim 
fragmentima koji su nam od njegova dela sacuvani, Klitarh je voleo 
privlacne detalje, neobicne dogadjaje, cudnovate obicaje i pojave. I- 
mao je smisla za retoriku i pisao sa ociglednom zeljom da zaintere- 
suje i zabavi citaoce. Bio je ucenik poznatog filozofa Stilpona iz Me- 
gare, ali se u njegovom delu ne oseca uticaj kinickih pogleda na A- 
leksandrovu licnost i delatnost. Njegov sud o Aleksandru nije mogao 
biti nepovoljan, iako je njegovo delo bilo krcato materijalom koje je 
docnije dalo povoda za drukcije interpretacije. 

Misljenje da Klitarh lezi u osnovi vulgate zastupali su, iz- 
medju ostalih Ed. Schwartz, u elancima o Aristobulu, Kurciju 
Rufu i Diodoru u RE, i Jacoby, RE XL (1921) s.v. Kleitarchos. 
Raniji pokusaji da se Klitarhovo delo pomeri u poznije heleni- 
sticko doba, kao i novije nastojanje Tarna da ovo delo datuje 
sredinom HI v. i da samim tim smanji njegov znaeaj u litera- 
rnoj tradiciji, nisu naisli na odziv, up. T.S. Brown, Clitarehus, 
Amer. Journ. of Phil. 71, 1950, 134 i d.; F.Wu'st, Historia 2, 
1953/4, 187 i d. 

To su najznaeajniji istoricari-savremenici Aleksandrovi, cijasu 
dela postala osnova poznije tradicije o velikom makedonskom kralju. 
Bilo je medjutim i drugih pisaca, filozofa i pesnika, koji su pratili A- 
leksandra na njegovom dalekom pohodu, ziveli svakodnevno unjegovoj 
blizini, zadovoljavajuci njegovu potrebu za diskusijom i ostroumnom 
reel, i koji su bilo za zivota njegova ili posle njegove smrti pisali o 
njemu. Demokritovac Anaksarh iz Abdere, koga, mozda pod uticajem 
peripatetieke tradicije, sacuvani izvori prikazuju kao pravog dvor- 
skog coveka koji svojim laskanjima negativno utice na vladara, iako 
se sam isticao nepokolebljivim dusevnim spokojstvom i uzdrzljivos- 
cu, napisao je spis Peri basileias (O monarhiji). I njegov ucenik, po- 
znati predstavnik skeptickog ueenja, Piron, pominje sekaoucesnik in- 
dijskog pohoda i zagovora Aleksandrovih sa indijskimgimnosofistima. 
Za zivota Aleksandrova napisao je i Anaksimen iz Lampsaka Istoriju 
Aleksandrovih ratova (Praxeis Aleksandru ), koja je, medjutim, kako 
izgleda ostala bez uticaja na pozniju tradiciju. Posle Aleksandrove 
smrti napisao je Marsija iz Pele, brat Antigona Jednookog, Makedon- 
sku istoriju koja je obuhvatala i Aleksandrovu vladu. Dosta je citano. 


cini se, i delo Haresa iz Mitilene o Aleksandru, u kome je bilo i ne- 
istorijskih pojedinosti. Spis o Aleksandrovoj i Hefestionovoj smrti E— 
fipa iz Olinta imao je anti-Aleksandrovske tendencije. Najzad, medju 
najznaeajnija dela koja su ponikla u Aleksandrovoj sredinispada nesu- 
mnjivo Putopis plovidbe od usca Inda do Persijskog zaliva (Paraplus) 
Aleksandrovog admirala Nearha. I on je, kao i sva do sada pomenuta 
dela izgubljen. Poznat nam je po fragmentima i narocito po Arijano- 
vom spisu Indike, koji se zasniva na njemu. 

Od sacuvanih istorija Aleksandra Velikog najbolja je nesumnji- 
vo Istorija Aleksandrovih ratova (Alexandrou Anabasis) koju je napi- 
sao Flavije ARIJAN (95 - oko 175. n.e.). Arijan je bio poreklom Grk 
iz Nikomedije u Bitiniji. Za Hadrijanove vlade uzdigao se do poloza- 
ja konzula i carskog legata u provinciji Kapadokiji, a posle Hadrija- 
nove smrti povukao se u Atinu i tamo bavio knjizevnim radom. Nje- 
gov literarni uzor bio je Ksenofont i u naslovu svog dela ugledao se 
na Ksenofontovu Anabazu. O svojim izvorima Arijan govori na pocet- 
ku svoje istorije: to su Ptolemej i Aristobul. Oni mu se cine najvero- 
dostojnijim. Ponesto je uzimao, sto mu nije izgledalo sasvim nemo- 
guce i izmisljeno i od mnogobrojnih drugih pisaca cija je dela imao 
pied sobom. Njegova Anabaz sacuvala nam je zvanicnu tradiciju o 
Aleksandru, koja se obicno smatra i najboljom, jer je lisena svih o- 
nih fantasticnih crta, prica i anegdota, kao i moralizatorskih rasu- 
djivanja kojima obiluju ostali sacuvani izvori. U svakom slucaju, sam 
Arijan zasluzuje puno poverenje. On nista nije samizmisljavao ni do- 
davao, i njemu imamo da zahvalimo sto su nam dela Ptolemeja i Ari- 
stobula manje vise poznata. Znacajno je i drugo delo Arijanovo, Indi- 
ke, u kome Arijan opisuje Nearhovu plovidbu od usca Inda do Persij- 
skog zaliva na osnovu Nearhovog putopisa (Paraplus). 

Moderna istoriografija daje obicno prednost Arijanovoj tradi- 
ciji, ali se u poslednje vreme zapaza izvesna reakcija u tom pogledu: 
is tie e se da je zvanicna istoriografija imala vise razloga da pojedine 
dogadjaje prikazuje u odredjenom za Aleksandra povoljnom svetlu, 
nego sto bi drugi pisci imali razloga, zbog neke apriorne negativne 
predstave o Aleksandra, da izmisljavaju nepovoljne detalje. Up. E.Ba- 
dian, Class. Quarterly, 1958, 157. 

Od Arijana se razlikuju, a medjusobno pokazuju mnogo poduda- 
rnosti, osfale tri sacuvane istorije Aleksandra Velikog: Kueija Rufa, 
Diodora i Pompeja Troga. Nijedan od ove trojice ne govori o svojim 
izvorima niti o nacinu njihovog koriscenja, tako da je utvrdjivanje po- 
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rekla pojedinih podataka u njihovim delima tezak posao. Tradieional- 
no je misljenje da direktno ili indirektno sva trojica poticu od Kli- 
tarha, aLi se dan as ono osporava. 

KURCUE RUF bio je senator za vreme Avgusta i njegovih nas- 
ledn ika . Njegovo delo Historiae Alexandri Magni u deset knjiga, od 
kojih su prve dve izgubljene a deset delimicno sacuvano, je retoricko 
delo sa moralizatorskim tendencijama. Nemoguce je utvrditi u kojoj 
su meri govori, pisma, razgovori koje citira u svom delu verno pre- 
neti iz njegovih izvora ili njegova tvorevina. U njegovom delu najja- 
ce je dosao do izraza tzv. "peripateticki lik" Aleksandra (v. nize). 
Obicno se smatralo da je Kurcije Ruf nebrizljiv pisac i, ako je tretaa- 
lo birati izmedju njegai Arijana, prednost seuvek davala Arijanu. Me- 
djutim, u novije vreme, E.Badian (nav. deio) pokusava da rehabilitu- 
je Kurcija i smatra da ne treba unapred odbaciti sve ono sto imamo 
samo kod njega, kao a priori pogresno, iako priznaje da u detaljima 
ima izmisljotina. 

DIODOR Sicilijski (I v. pre.n.e.), drugi predstavnik vuigate ob- 
radio je istoriju Aleksandra u svojoj Istorijskoj biblioteci , delu koje 
obuhvata opstu istoriju od najstarijih vremena do 59. g, pre n.e. Mi* 
sli se da se on obicno sluzio jednim izvorom za pojedine period© i 
pojedine zemlje i da je taj izvor verno preneo. Kao izvor za XVII kn>. 
navodi se najcesce Klitarh. 

U istorijskom delu rimskog pisca Avgustova vremena Pompeia 
Troga, koje nam je poznato samo pokratkom i slabom izvodu JUSTJ- 
NA, Historiarum Philippicarum Epitome, sacinjenom u III v. n.e„, Is- 
torija Aleksandra Velikog izlozena je u knj. XI - XII. Shodno svojoj 
opstoj koncepciji da vlast kvari naravi i obicaje, Pompej Trog je dao 
negativnu sliku moraine licnosti Aleksandra. Up. K.K.Z elin, Osiiuf" 
nie certi istoriceskoj koncepcii Pompeja Troga, Vestnik drevnej is- 
torii 1948, 4, 208 i d.; Isti, Pompej Trog i ego proizvedenie Historiae 
Philippicae, Vestnik drevnej istorii 1954, 2. 

Svojeobrazno delo je Biografija Aleksandra Velikog , koju je na- 
pisao PLUTARH iz Heroneje (II v. n.e.), u okviru svojih Paralelnih 
biografija. Plutarh nije bio ni istoricar ni filozof. To je moralista ko- 
ga interesuje u prvom redu covek, njegov karakter, njegova psiha, li~ 
nija zivota. Njegovo sveobuhvatno poznavanje filozofske literature, is- 
toriografskih dela i besednistva cini njegove spise neiserpnim i neza- 
menjivim izvorom za poznavanje ljudi i naravi antike. EMekticar u 
svojim pogledima, on je pabircio elemente svojih dela iz najraznovrs- 


nijih starijih spisa i mesao je razne doktrine. U Aleksandrovoj bi- 
ografiji, kako sam kaze u uvodu, on ne zeli da izlozi potpuno istori- 
ju njegovih ratova i podviga, vec da uhvati njegov karakterni lik, ko- 
ji se ponekad bolje ocituje u nekoj naizgled beznacajnoj reci i doset- 
ki, ili u sali, nego u velikim delima. Stoga je on rado belezio anegdo- 
te, grupisuci obicno tako da pomocu njih osvetli ovu ili onu stranu 
svoga heroja. Kod njega se pohekad nalaze, jedna pored druge, apolo- 
getska i neprijateljska verzija o Aleksandru. Citira mnostvo pisaca, 
sto ne znaci da je sve njih poznavao neposredno. Koristio je izme- 
dju ostalog i zbirku objavljenih Aleksandrovih pisama. 

Interesantan je za upoznavanje nacina na koji su filozofi raspra- 
vljali o Aleksandra i rani spis Plutarhov De Alexandri Magni fortuna 
aut virtate (o sreci ili vrlini Aleksandra Velikog). To su u stvari dva 
govora, retorsko-epidiktickog karaktera, u kojima se tretira tema o- 
miljena u retoskim skolama jos od Aleksandrova vremena o tome da 
li Aleksandrov uspeh treba pripisati njegovoj vrlini ili izuzetnoj sre- 
ci. Plutarh prikazuje Aleksandra kao filozofa u akciji, koji je vise do- 
prineo sirenju grcke kulture medju varvarima nego Sokrat, Platon i 
drugi. Sreca moze pruziti vlast, ali pravilno iskoristi vlast moze sa- 
mo vrlina. Oba govora daju vrlo povoljan portret: sta bi bila sreca 
(Tyche) da nije bilo Aleksandrovog iskustva ivestineu ratovanju, hra- 
brosti, umerenosti u izobilju ltd. 

Up. K. Ziegler, RE XXI, 1949, 920 i d.: A.E.Wardman, Plu- 
tarch and Alexander, Classical Quarterly 5 (1955) 96 i d. Prema 
misljenju J.E. Powell, The aources of Plutarch’ s Alexander, 
Journ. of Hell. Studies 1939, 229 i d., Plutarh je malo citao iz— 
vore koje spominje vec ih citira prema nekoj zbirci variorum . 
Kako primecuje i F.Wust, Historia, 3, 429, pr. 3 ovo je mis- 
ljenje neodrzivo. 

U antickoj istoriografiji zapazaju se dva oprecna shvatanja o A- 
leksandrovoj licnosti, koja savremena nauka obicno vezuje zadve naj- 
poznatije filozofske skole Aleksandrova vremena, peri paticku i_sfoim- 
ku. Prema ucenju peripateticara odgoj je igrao veoma vaznu ulogu u 
izgradjivanju licnosti. Posto je Aleksandar bio Aristotelov ucenik,pe- 
ripateticari su smatrali da je on dobio najbolji moguci odgoj, pa su 1 
negativne crte koje je Aleksandar ispoljavao, narocito u poslednjim 
godinama svoga zivota objasnjavali prekoretom koji je kod njega iza- 
zvala prevelika sreca i nesposobnoscu da dostojno podnese tu srecu. 
Kod raznih antiekih pisaca nalazimn ^ — - 1 — - 1 ' 
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rili Aleksandra. Vrlo je moguce da je ta misao prvi put izrazena u 
Teofrastovom spisu O Kalistenu ili o zalosti, napisanom posle tragi- 
cne smrti Aleksandrovog istoricara, koji je, kao sto smo rekli, kao 
i Teofrast bio ucenik Aristotelov. Ciceron je u Tuseulanae disputa- 
tiones III 21 zapisao da je Teofrast rekao za Kalistena da je pao u ru- 
ke coveka koji je imao najvecu moc i najvecu srecu ali nije znao ka- 
ko treba da se koristi tom srecom (Callisthenem incidisse in homi- 
nem summa potentia summaque fortuna, sed ignarum quemadmodzm 
rebus secundis uti conveniret). Na drugom mestu, u jednom pismu 
Atiku (XIII 28,3) Ciceron kaze da je Aristotelov ucenik (tj. Aleksan- 
dar), koga je odlikovala izvanredna obdarenost i skromnost, posto 
je proglasen za cara, postao ohol, svirep i neobuzdan. Misao da je 
Aleksandar za svoje uspehe najvise imao da zahvali sreci i da ga je 
vlast iskvarila dosledno je sprovedenau delu Kurcija Rufa (fatendum 
est tamen, cum plurimum virtuti debuerit. Plus debuisse fotunae, 
quam solus omnium mortalium in potestate habuit, X, 5, 35). Medju- 
tim, novija istrazivanja pokazuju da ostali predstavnici peripatetic- 
ke skole, savremenici Aleksandrovi, kao Aristoksen i Dikejarh, ni- 
su ispoljavali neprijateljsko raspolozenje prema Aleksandru, pa je 
stoga nepravilno govoriti o "peripatetickom sudu", "peripatetickom 
portretu” Aleksandra. Negativna slika koju Kurcije daje o Aleksan- 
dru kao o tiraninu koji ne ume da obuzdava svoje strasti, mozda i 
vodi poreklo od Teofrasta (preko nekog nama nepoznatog istoricara 
koji je tu misao razvio), ali ona ne predstavlja zvanidnu verziju pe- 
ripateticke skole. 

Dok je prema tzv. "peripatetickom"sudu o Aleksandru, Aristo- 
tel ucinio sve sto je mogao za svoga ucenika, ali je ovoga upropasti- 
la prevelika sreca, te prema tome kod Aleksandra nastupa vidna pro- 
mena u njegovom drzanju posle pada Persijskog carstva 331, stoicari 
su smatrali da karakterne mane Aleksandrove vuku svoje korene 
od detinjstva i bacali su krivicu na njegove vaspitace, narocito na Le- 
onidu, sto nisu uspeli da obuzdaju oholnost i tastinu svog vaspitanika, 
tako da je on ostao takav celog svog zivota. 

Up. E.Mensching, Peripatetiker uber Alexander, Historia, 
1963, 274 i d.; A.E.Wardman, Plutarch and Alexander, Class. 
Quart. 1955, 96 i d.; J.Stroux, Die stoische Beurteilung Alexan- 
ders d. Grossen, Philologus 88 (1933) 222 i d. U zadnje vreme 
E.Badian je istupio s misljenjem da je nepravilno deliti izvore 


o Aleksandru na "naklonjene" i "nenaklonjene" i da treba, na~ 
stojeci da se oslobodimo uticaja zvanicne anticke istoriogra™ 
fije, da trazimo objasenja za sve one negativne pojedinosti ko- 
je su zabelezene o Aleksandru i koje su kao zlonamerne kriti- 
ke ove ili one filozofske skole do sada ignorisane, ef„ Classi- 
cal Quarterly 1958, 144 i d„ 

Posebno mesto zauzima u knjizevnom nasledju o Aleksandru 
tzv, Roman o Aleksandru . To je famtasticna prica o mladom, nepo- 
bedivom osvajacu, njegovim necuvenim pobedama, neobicnim doziv- 
ljajima, cudesnim zemljama u kojima je boravio, susretima sa stva- 
rnim i mitskim licnostima, Najstarija, grcka verzija ovog Romana, 
poznata je pod imenom Pseudo-Kalistenove Istorije Aleksandra Ve- 
likog. Misli se da je to delo nepoznatog pisca iz Aleksandrije i da je 
nastalo sredinom III v„ pre n„e„ Ta je prica zivela u predanjima mno- 
gih naroda evropskih, azijskih i africkih i sacuvala se u preko 80 va~ 
rijanata na vise od dvadeset jezika. Narocito je mnogo citana u Sred- 
njem veku, u hriscanskom i islamskom svetu, pa je i u nasem naro- 
du poznata kao Pripovetka o Aleksandru Velikom (ili Aleksandrida), 

Izvorima Romana o Aleksandru bavili su se s od novijih nauc- 
nika; E.Mederer, Die Alexanderlegenden bei den&lteren Alexan- 
derhistorike'rn, Stuttgart 1936; R.Merkelbach, Die Quellen des 
Alexander romans, Miinchen 1954. U raznim studijamapozabavio 
se Aleksandrom kod Grka, Jevreja, Mohamedanaca, hriscana ltd, 
F. Pfister.. 

Za razliku od svih dosada spomenutih izvora, u kojima je A™ 
leksandar centralna licnost, za poznavanje prilika u Atini u Aleksan- 
drovo doba kao i uopste odnosa Grka i Aleksandra raspolazemo i dru- 
gim izvanredno vaznim izvorima, a to su govori atinskih besednika. 
Demosten, Eshin, Hiperid, Dinarh, Likurg bili su, u svojoj maloj po 
razmerama ali velikoj po kulturnoj tradiciji i uticaju domovini, u za- 
ristu politickkih dogadjaja. Njihove besede neposredno nas uvode u 
onu napetu. situaciju u kojoj se Atina, kao i ostala Grcka, nalazila u 
kratkom periodu Aleksandrove vlade. 

Ruski prevod ovih besednika moze se naci u Vestniku dre- 
vnej istorii 1961, 1-2 (Greceskie oratory vtoroj poloviny IV veka. 

Od bogatog arhivskog materijala koji je postojao na Aleksandro- 
vom dvoru nije nam direktno sacuvano nista. Moralo je biti mnogo lju- 
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di u njegovom stabu cija je duznost bila da skuplja i sredjuje zvanic 
na akta, pisma, izvestaje oficira, naredbe itd. Glavni sekretar, arhi- 
gra mm ateus, bio je Grk Eumen iz Kardije. On se spominje, zajedno 
sa inace nepoznatim Diodotom iz Eretrije, kao sastavljac Aleksandro- 
vog Dnevnika (Ephemerides). Od tog Dnevnika, koji se spominje kod 
vise pisaca, sacuvana su nam samo dva veca fragmenta, u kojima se 
opisuju poslednji dani, bolest i smrt Aleksandra (Arijan, VII, 25 i 
Plutarh, Aleks. 76), Veoma sporan ostaje i karakter tih Efemerida, 
i vreme kada su vodjene, i njihova poznija sudbina, Vilken je smat- 
rao da je Dnevnik vodjen od dolaska Aleksandra na vlast i time ob- 
jasnjava cinjenicu da Arijanovo delo ima od samog pocetka karak- 
ter jednog dnevnika u kome se sa svim pojedinostima opisuje sve sto 
se ticalo kralja. Medjutim, nije nimalo sigurno da je Ptolemej, ko- 
jim se sluzio Arijan, upotrebio za svoju Istoriju Efemeride. Izneto 
je i misljenje da se sa vodjenjem Dnevnika pocelo tek posle 330 . g.. 
po uzoru na zapisnike koji su vodjeni na persijskom dvoru, AlL'bez 
obzira na vreme kada pocinju vodjenje Dnevnika, pitanje je da li se 
taj Dnevnik sacuvao, jer postoji mogucnost da je on, zajedno sa mno- 
gim drugim dokumentima nestao u pozaru koji je 325, unistio Eume- 
nov sator. Da li je Eumen posle toga mogao da rekonstruise Dnevnik 
i, najzad da li je Dnevnik ikada objavljen? To su pitanja na koja je 
tesko odgovoriti. Postoji pretpostavka da je Dnevnik cuvan sa osta- 
lom arhivom u Vavilonu i da ga je odatle, posle Aleksandrove smrti, 
Perdika poneo sa sobom kad je krenuo na Egipat, a kad je on pogi- 
nuo Dnevnik je pao u Ptolemejeve ruke, Ima mnogo neverovatnog u 
ovoj kombinaciji i ona bi se mogla opravdati samo kada bi bilo sigu- 
rno da je Ptolemej Dnevnik koristio. U zadnje vreme pojavile su se 
dve teze koje negiraju autenticnost Efemerida, Prema Lajonelu Pir- 
sonu, Dnevnik iz koga su erpeli svoje podatke Plutarh i Arijan nije 
nista drugo do jedan pozniji falsifikat, sastavljen u pozno helenistic- 
ko doba na osnovu dela Ptolemeja, Aristobula i drugih savremenih is- 
toricara. Prema A.Semjuelu, u Vavilonu je postojala praksa zapisiva- 
nja glavnih dogadjaja iz dana u dan i to je ucinjeno i za Aleksandra u 
vreme kada je tamo boravio. Od tih vavilonskih zapisa su posle nje- 
gove smrti razni pisci, medju njima mozda i Eumen i Diodot, sasta- 
vili Efemeride, cime se objasnjava da izvori citiraju Efemeride sa- 
mo u vezi sa poslednjim danima Aleksandra, Kriticki odnos prema 
tradiciji, karakteristican za sve najnovije radove o Aleksandru, i o- 
vde dolazi do izraza. 


U.Wilcken, Hypomnematismoi, Philologus 53, 1894, 80 i d„; 

Lionel Pearson, The Diary and the L etters of Alexander the Gre- 
at, Historia 3, 1954, 429 i d,; A,E, Samuel, Alexander’s Royal Jo- 
urnals, Historia, 1965, lid, 

Slicno stoji donekle i sa pismima, U literaturi se spominje oko 
stotinu pisama, sto Aleksandrovih, sto njemu upucenih, Vecina ovih 
pisama ocigledno nisu autenticna, ali je tesko o svakome od njih done- 
ti siguran sud, Autenticnost nekihpisamazagarantovana je sirokim pu- 
blicitetom koja su ona dozivela u grckom svetu, Takvo je, na primer, 
njegova poslanica politickim emigrantima okupljenim na Olimpijskim 
igrama 324. g„ u kojoj im saopstava svoju odluku da ih vrati natrag u 
njihove gradove, zabelezena kod Diodora XVII, 1, 4. Izvan sumnje je 
i verodostojnost, po sadrzaju ako ne po formi, i takvih pisama kao sto 
su pismo Atinjanima kojim trazi od njih ladje (Plutarh, Fokion 21,1) 
ili naredjenje Platejcima da izgrade svoj grad (Plutarh, Aleks. 34), 
ili pismo Atinjanima kojim trazi da mu se izdaju antimakedonske vo- 
dje (Arijan, I, 10, 4). Problem autenticnost i postavlja se u prvom re~ 
du za ona pisma koja poticu iz nekakve objavljene Zbirke Aleksandro- 
vih pisama, Plutarh , koji vise nego ijedan drugi Aleksandrov istori- 
car spominje pisma (u vise od 30 slucajeva), jer ona bacaju najvise 
svetlcsti na karakter njegova junaka, piziva se redovno na Zbirku pisa- 
ma, Vec je Kerst pokazao da je ova Zbirka, koju sem Plutarha spomi- 
nje i Atenej, sadrzala lazna pisma, tj. pisma koja su bila izmisljena 
i sastavljena na osnovu starijih istorijskih dela sa ciljem da se novim 
romanticnim detaljima probudi interesovanje citaoca, da se podvrgne 
potsmehu neka karakterna crta ili postupak Aleksandra ili pak da se 
omiijeni junak uzme u odbranu od raznih napada, Pisanje takvih pisa- 
ma bilo je svakako i omiljena tema za retorska upraznjavanja. Nedav- 
no objavljeni papirusi pokazuju da su u helenisticko doba doista kru- 
zile zbirke izmisljenih pisama Aleksandra i drugih velikih licnosti. 
To nisu falsifikati u pravom smislu reci jer polaze od podataka sa~ 
cuvanih u istorijskim izvorima. Ali u njima ima mnogo izmisljenih 
pojedinosti. Vrlo je verovatno da se Plutarh sluzio takvom zbirkom. 
To isto vazi i za Kurcija Rufa, s tom razlikom da, bok je Plutarh o- 
cigledno verno prenosio ono sto je nasao u zbirci, ubedjen da su pi- 
sma u njoj autenticna, Kurcije je mogao i sam da izmisljava takva 
fiktivna pisma. Vece poverenje zasluzuju pisma koja donosi Arijan, 
jer ih je on uzeo od Ptolemeja ili Aristobula koji su mogli raspola- 
gati dokumentima. 
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j.Kaerst, Die Briefwechsel Alexanders d.Grosse, Philolo- 
gus 51, 1892, 602 i d. R.Merkelbach, Die Quellen des Alexander- 
romans, MUnchen 1954, ukazuje na vezu zbirki izmisljenih pi- 
sama sa Romanom. 

Neka Aleksandrova pisma sacuvana su nam u vidu natpxsa. O- 
na predstavljaju dokumente prvorazrednog znacaja, kao i ostali epi- 
grafski spomenici toga vremena, narocito oni koji se odnose na ve- 
ze Aleksandr a i Grka, a ne na dogadjaje lokalnog karaktera. Medju 
njirna se istieu, Aleksandrovo pismo Prieni iz 334. g., u kome se de- 
kretuje autonomija Prienjana koji zive u Naulohu, i pismo Hijanjima 
iz 332, u kome se naredjuje povratak emigranata. 

Od ostalih dokumenata koji su do nas dosli u vidu natpisa na ka- 
menu, na prvom mestu treba spomenuti, iako je rec o veoma ostece- 
nom natpisu, fragmenat ugovoraizmedju Aleksandra i Grkaiz 336-335. 
g kojim se obnavlja Korintski savez. Zatim, dugacak natpis o tiraniji 
u” gradu Eresu, na Lezbu, iz 332, natpis iz Kirene sa popisom grckih 
gradova kojima jeKirenapruzilapomocuzituu gladnim godmama 33 - 
326, natpis iz Mitilene o restauriranju emigranata iz 324, i dr. 

“ ' objavljeni na raznim mestima i u vise mahova izucavam, 

ovi natpisi, kao i ostali istorijski natpisi Aleksandrove epohe 
mogu se naci sakupljeni, sa pctrebnim nauenim aparatom i ko- 
mentarom u zbirci: M.N.Tod, A Selection of Greek Historical 
Inscriptions II, 1948), br. 185-205. 

Medju dokumentarnim izvorima za istoriju Aleksandra Velikog 
treba spomenuti i egipatske (hijeroglifske), kao i vavilonske (klino- 
pisne) spomenike tog vremena. 

Posebnu pak, veoma znacajnu grupu izvora cini novae. Novae je 
ne samo indikator privrednog razvoja, trgovackih veza i radijusa pro- ( 
stiranja grekomakedonskog uticaja, vec isto toliko kulturnoistorijsKi 
spomenik i dokumenat, koji, svojim predstavama i simbolima, fiksi- 
ra znacajne istorijske dogadjaje, otkriva politicke inteneije, odrazava ’ 
shvatanja, verevanja, zelje i ideale. Kao u svemu, i u pogledu novea, 
Aleksandar otvara novu epohu. Odlicni poznavalac greke numizmati- ^ 
ke C.Seltmen kaze za Aleksandra da, "kadnam ne bi od njega nista dru- 
o-o ostalo do velikih ostava njegovog novea rasturenih preko Evrope, 
Azije i Afrike, mogli bismo ipak videti da je to bio covek koji je civi- 
vilizovani svet digao iz jedne kolotecine i stavio ga u drugu". Prihva- 


tanjem atinskog sistema 1 za srebrni kao i za zlatni novae, ukida- 
njem persijskog bimetalizma, zavodjenjem jedinstvene monete za ce- 
lu teritoriju Carstva, bacanjem u opticaj ogromnih blaga iz persijskih 
riznica, Aleksandar je izvrsio prevrat i na planu monetarnih odnosa 
u Grckoj i na Istoku. Dvadeset kovnica u Makedoniji, Grckoj, Maloj 
Aziji, Sirji, na Kipru, u Fenikiji, Vavilonu i Aleksandriji neumorno 
je kovalo novae sa predstavom Heraklove glave, koja u poslednjim e- 
misijama uzima portretne erte mladog krai j a, s jedne strane i likom 
Zevsa Olimpijskog na prestolu, s druge. Pored kraljevskog novea, po- 
stojali su i novci autonomnih gradova kojima je ostavljeno pravo ko- 
vanja, kao i bakarni novae koji je sluzio za lokalni saobracaj. 

E.T.Newell ima najvise zasluga za istrazivanje Aleksand- 
rovog novea. Mnogobrojne njegove studije, kao i ostala bibliog- 
rafija za ovaj predmet, navedena je kodC.Seltman, Greek Coins, 
London 1955,2 str.XVII i XXIII sq.Up. i odusevljeni prikaz Ale- 
ksandrovog dela posmatranog kroz njegov novae, koji daje Sel- 
tmen, nav. delo str. 198-215. P* 



q 3T^ADOSin^DGQl~ALEKSANDRA VELIKOG! 

Filipova smrt mogla je da izazove isto toliko potresa koliko i 
njegov zivot jer su i mocna Makedcnija i silom umirena i ujedinjena 
Grcka bile uglavnom njegovo delo. Nikonemozereci kakav bi tok uze- 
li dogadjaji da Filip nije za sobom ostavio dostojnog naslednika. Za 
Filipom je. medjutim, ostao Aleksandar. U istoriji sene dogadja ces- 
to da sin velikog vladara bude isto takovelik ako ne i veci od oca. Te- 
sko je~sravniti i meriti velicine Filipa i Aleksandra. Moglo se cini- 
ti - kao sto se to nejakom Aleksandra to i ucinilo - da je Filip osvo- 
jio sve sto se moglo osvojiti, danece ostaviti svome sinu nijedno veli- 
ko ni slavno delo da izvrsi. Ipak, pred Aleksandrovom neobuzdanom 
ceznjom za ratnim podvizima i za otkrivanjem dalekih nepozna.t.ih ze- 
malja otvorilo se beskrajno polje aktivnosti. Ali njegova slava nije 
zamracila slavu njegovog velikog oca. 

Aleksandar se rodio Filipu iz njegovog prvog braka sa epirs- 
A kom princezom Oliinpij adorn, 356„ godine. Njegov dolazak na svet bio 
je sav u znaku pobeda: istog dana kada mu se rodio prvenae, Filipu su 
stigli glasnici koji su mu javljali o porazu koji je Parmenion naneo I- 
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lirima i o pobedi njegova konja na Olimpijskim trkama. Izuzetne o- 
sobine koje je decak pokazivao od malena opravdavale su Filipove na- 
de da ce u njemu imati zeljenog naslednika. Aleksandar je spojio u 
sebi mnoge karakterne erte oba svoja roditelja. Od majke, tempera- 
mentne zene podlozne misticizmu, nasledio je strastnu i pomalo jo- 
gunastu cud, iracionalnu ceznju za nepoznatim i veru u izuzetnu. he- 
rojsku slavu koju mu je sudbina dosudila. Od oca uzeo je nesalom- 
ljivu volju i energiju, neobuzdanu narav, hrabrost i slavoljublje, vo- 
jnieki dar i izvanredno praktican duh. Majka mu je bila bliza po du- 
si i uticaj ove demonske zene ostavio je neizbrisive tragove na nje- 
govu dusu. Ocev pak diplomatski, vojnicki i politicki uspeh podsti- 
cao je njegovo castoljublje i raspirivao njegove snove o cojstvu 1 
slavi, Kod Plutarha stoji da "on nije zeleo da dobije od oca ni bla- 
ga ni raskos ni uzivanja, vec kraljevstvo koje ce mu pruziti mogu- 
cnost za borbe i ratove i dela puna slave i casti". On je, medjutim, 
Filipu dugovao mnogo vise nego obicno kraljevstvo. Niko nije mo- 
gao bolje da ga uputi u ratnu vestinu od coveka cija je vladavina bi- 
la neprekidan niz pobeda, a vojska koju mu je otac stvorio i ostavio 
u nasledje bila je najsavrsenije orudje koje-je mogao sebi pozeleti 
za ostvarenje svojih zelja. Iako zaokupljen sobom i svojim. poslovi- 
ma. ravnodusan i grub prema svojim najblizim, Filip je ocigiedno 
imao slabosti prema svome nasledniku i s ponosom i uzivanjem pra- 
tio razvoj njegove snazne individualnosti. 

Rodjen od takvog oca i takve majke, Aleksandar je imao jos i 
srecu da postane ucenik najveceg filozofa i naucnika antike. Kada mu 
je bilo cetrnaest godina Filip je pozvao Arisotela u Makedoniju 1 po- 
verio mu vaspitanje svog sina. Motivi kojima se rukovodio Filip ka- 
da je izabrao Aristotela nisu nam sigurno poznati. Aristotelu je tada 
bilo oko 40 godina, on je jos uvek bio samo jedan od istaknutih Pla- 
tonovih ucenika, daleko od svoje potonje slave. Misli se da su razlo- 
zi politicke prirode mogli da navedu Filipa na ovaj izbor. Aristotel 
je bio zet i prijatelj maloazijskog dinaste Hermije iz Atarnerje, sa 
kojim je Filip odrzavao prijateljske odnose. Posle smrti Platonove 
Aristotel se bio povukao na Hermijin dvor i tamo se nalazio kada mu 
je Filip uputio poziv da dodje u Makedoniju. Hermija je podrzavao 
Filipove planove za rat protiv Persije i izmedju njih je, cini se, do- 
slo do tajnog saveza protiv zajednickog neprijatelja. Nije iskljuceno 
da je Aristotel imao neku ulogu u sklapanju tog saveza, ali s obzi- 
rom da nam redosled ovih veza i dogadjaja nisu poznati ne moze se 


nista pouzdano o tome reci. Ali, i kad ne bi bilo nikakvih politickih 
razloga, dolazak Aristotelov na makedonski dvor ne bi imao nista 
neobicnog. Otac Aristotelov, Nikomah, bio je dugo godina dvorski le- 
kar u Peli pa je Aristotel morao biti dobro poznat u Makedoniji. U- 
ostalom u to vreme on se vec bio procuo kao sjajan retor. 

Susret Aristotela sa mladim Aleksandrom pokazuje nam se kao 
i "jedan od najvecih trenutaka u istoriji covecanstva". Iako je Aleksan- 
dar tada bio jos decak i tek potencijalni naslednik makedonskog pres- 
tola, a Aristotel jos nije bio poceo plodonosnu naucnicku delatnost 
koja ce ga proslaviti kroz vekove, ne mozemo a da u njima ne vidi- 
mo ono sto ce oni docnije postati: genijalnog filozofa u kome se sli- 
la, sazrela i kulminirala dvovekovna filozofska i naucna misao Hele- 
na i isto tako genijalnog, herojskog vojskovodju, ujedinitelja Evrope 
i Azije. Kakav je uticaj izvrsio zreli mislilac na neobuzdanog impul- 
I zivnog kraljevica? Sta upravo Aleksandar duguje svom velikom uci- 
telju? Ovo pitanje se samo po sebi namece kadgod se pomisli na ve~ 
zu ova dva izuzetna coveka. 

U malom idilicnom mestu Miezi, u unutrasnjosti Makedonije 
(nedaleko od Beroje), u Nimfejonu gde su mnogo vekova posle toga 
pokazivali kamenu klupu na kojbj su sedeli jedan pored drugog Ari- 
stotel i Aleksandar, kraljevic i njegovi drugovi - vrsnjaci vaspita- 
vani su u helenskom duhu. Aristotel nije smatrao da je buducem vla- 
dara potrebna posebna nastava koja bi ga prakticnc pripremila za 
duznosti koje ga cekaju. . Casovi gimnastickih vezbi, jahanja, lova i 
igara smenjivali su se sa citanjem pesnika i razgovorima o poezi- 
ii, sa ucenjem geometrije, astronomije, retorike i eristike. Aristo- 
tel je svom rnladom vaspitaniku ulio ljubav ka pesnistvu. On je za 
njega emendirao Homerove spevove i Aleksandar se nikad nije ras- 
j tajao od ove icnjige. Njegovi omiljeni junaei i uzori kojima ce, sledi- 
ti postali su Herakle i Ahilej, koje je uostalorn po tradiciji smatrao 
svojim precima - s oceve strane bio je Heraklid, s -majoine Eakid 
(potonici Ahilejevi vladali su Epirom). Aristotelom uticaju i ucenju 
se besumnje ima takodje pripisati i veliko interesovanje koje je A- 
leksandar pokazivao za prirodne nauke, usled eega su i njegovi osv- 
v'ajacki ratovifcesto poprimali karakter istrazivackih ekspedicija ko- 
je su obogatile geografiju, etnologiiu, biologiju, botaniku, metereolo- 
giju i druge nauke mnostvom novih cinjenica. Mnogostruki su nacini 
ha koje se utice na ljudsku dusu. Medjutim, u onome sto nam izgleda 
- najvaznije kada je rec o buducem vladaru i vojskovodji, u politickim 
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nazorima, pravog razumevanja izmedju. Aleksandra i njegovog ucite- 
lja izgleda nije nikad bilo. Politicka ucenja velikog empiric ar a i sis- 
tematicara bila su okrenuta unazad. Da se njih pridrzavao Aleksan- 
dar ne bi stvorio ono sto cini epdhalnom njegovu vladavinu. U svo- 
me stavu prema varvarima on je bio pre sledbenik Antistenove skole 
(koja je uostalom imala duboke tradicije na makedonskom dvoru) ne- 
go Aristotelov. Medjutim,' zadatak ucitelja i nije da prenese svoja 
shvatanja uceniku, vec da mu prosiri horizonte i osposobi ga za sa- 
mostalno rasudjivanje i odgovornu akciju. Nemamo razloga da sum- 
njamo da je u tom pogledu uticaj Aristotelov na Aleksandra mogao 
biti samo pozitivan, iako njihov neposredni kontakt nije dugo trajao. 
Aristotel je ostao na makedonskom dvoru do Aleksandrova stupanja 
na presto, ali njegova nastavnicka misija trajala je najvise tri godi- 
ne. O docnijim odnosima Aleksandra i njegovog ucitelja nismo dovo- 
ljno obavesteni. Cini se, medjutim, da nije neosnovano misljenje da, 
iako nikad nije doslo do formalnog raskida medju njima, Aleksan- > 
dar nije gajio prema svom ucitelju neku posebnu ljubav i odanost. 

Pozivanje Aristotela na makedonski dvor izazvalo je ogorceno 
negodovanje starog Isokrata. On se nije mogao pomiriti s tim da je 
Filip, u koga je on godinama ulagao sve svoje nade za ostvarenje 
jedinstva Grka, dao svome sinu za ucitelja jednog clana Platonove 
Akademije, umesto da je uzeo nekog njegovog ucenika. On je ne sa- 
mo bio uvredjen yec i ozbiljno zabrinut za posledice takvog vaspita- 
nja i u jednom pismu upozorava mladog kraljevica na to. Neki nauc- 
nici doduse odricu autenticnost ovom pismu, ali drugi vide u njemu 
jedini dokumenat koji nam otkriva sadrzaj Aleksandrova vaspita- 
nja. Glas sedog publiciste ostao je usamljen. U docnijim recima i 
postupcima Aleksandrovim izbija, ponekad otpor prema onome sto je 
on nazivao "Aristotelovskim sofizmima". 

0 DOLAZAK.NA YLAST. TTGugl YANJE-GR&KQO 
UST ANKA, RAT S TRIBALIItf A 

Aleksandra je bilo tek sesnaest godina kada je Filip smatrao 
da je vec zreo da zaiizme svoje mesto pored njega, 340. godine za 
vreme rata s Bizantom, on je, odlazeci iz Makedonije, poverio Ale- 
ksandru upravu nad zemljom. Poverenje se pokazalo vise nego opra- 
vdano, Imajuci najvisu vlast u svojim rukama Aleksand,ar je hteo da 
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ucini nesto o cemu ce se govoriti. On je krenuo u pohod protiv Me- 
da u Trakiji i ovekovecio svoj podvig time sto je na pokorenoj teri- 
tonji osnovao grad kome je, sledeci primeru svOg oca, dao svoje i~ 
me - Aleksandropolis. Da li je vec onda mogao sanjati da ce raza- 
suti sirom sveta brojne Aleksandropolje? 

Od tog vremena Aleksandar uzima ucesca u drzavnim poslovi- 
ma. U bici kod Heroneje - bilo mu je tada osamnaest godina - on je 
komandovao levim krilom makedonske vojske i svojom provalom u 
Deotsku falangu i razbijanjem svete cete Tebanaca izazvao je rasu- 

10 u redovima saveznika i doprineo makedonskoj pobedi. Kada je 
doslo do sporazuma s Atinom, on je predvodio delegaciju koja je u 
Atinu vratila posmrtne ostatke palih kod Heroneje. Zahvalni Ati- 
njam podigli su njegovom ocu zlatnu statuu, a obojici, ocu i nje- 
mu, dodelili atinsko gradjansko pravo. Tako je Aleksandar, zahva- 
ljujuci svojim sposobnostima, postao desna ruka svog oca. 

Medjutim, odnosi izmedju Filipa i Aleksandra umaio nisu uze- 

11 tragic an obrt 337. godine, kada je doslo do razdora u kraljevskoj 
porodici. Na povratku iz Grcke, Filip se zaljubio u mladu Kleopat- 
ru, kcer uglednog i uticajnog dvorjanina, Atala, i sklopio s niom brak. 
Olimpijada, cija je ljubomora cesce bila stavljena u iskugenje ne- 
obuzdanoscu njenog supruga, nije mogla da podnese ovoponizenje, ko~ 
je je nju pogadjalo ne samo kao zenu vec i kao kraljicu. Napustiia je 
Makedoniju i povukla se na epirski dvor. Aleksandar takodje nije mo- 
gao da podnese atmosferu stvorenu novimbrakom. Ljubav prema maj- 
ci, ali i osecanje dostojanstva (jer je Filip dozvoljavao da Atal, zlo- 
upotreblj avajuci svoj polozaj kraljevog tasta, vredja Aleksandra na- 
zdravljujuci "pravom" nasledniku koji ce Filipu roditi Kleopatra) ra- 
ter ali su ga da napusti isto tako Pelu i da potrazi pribeziste kod su- 
sednih Ilira. Raskid, medjutim, nije bio trajan. Filip je isuvise voleo 

i cenio svog sina da bi svoje izgredeu pijanstvu zapecatio nekom tra- 
jnom odlukom. Na njegov poziv doslo je do pomirenja i Aleksandar 
se vratio u Makedoniju. Razdor u kraljevskoj porodici dao je povoda, 
kao sto smo videli, da sumnja za saucesnistvo u atentatu na Filipa pa- 
dne i na Olimpijadu. Nikakvih direktnih dokaza, kao sto smo rekli, ne- 
ma za to. U svakom slucaju Aleksandar je bio cistih ruku . Uostalom, 
uprkos mtngama koje su pokvarile njegov odnos s ocem, on nije mo- 
gao nikad da posumnja u to da je Filip uvek i do kraja njega smatrao 
svojim jedinim naslednikom. 
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Stanje koje je nastalo na makedonskom dvoru posle Filipova u- 
bistva moglo je lako da dovede u pitanje rezultate njegovih dugogodi- 
snjih napora kako u samoj Makedoniji tako i u Grckoj. ■ 

U Makedoniji, svaka promena na prestolu krila je u sebi opas- 
nosti, jer prerna makedonskom ustavu vlast nije automatski prelazi- 
la najblizem srodniku preminulog kralja, vec je slcupstina Makedona- 
ca bila nadlezna, kao nosilac suvereniteta, da bira i potvrdi novog vla- 
dara. I ovog puta, pristaliee Filipove politike sa strepnjom su gleda- 
le kako se razbuktavaju nade njihovihprotivnika. Pretendenatana pre-.. 
sto je bilo vise, Dok je mocna strankaAtala nastojala da presto sacu- 
va za Kleopatrino novorodjence, drugi su smatrali da presto po pra- 
vu treba da pripadne Filipovom sinovcu Aminti, jer je Filip posle smr- 
ti svog starijeg brata Perdike preuzeo vlast kao namesnik malolet- 
nog Aminte, pa je uskoro posle toga tu vlast uzurpirao za sebe, Amin- 
tu je podrzavala i knezevska kuca Linkesta, sto je borbi oko prestola 
davalo poseban karakter. Uprkos Filipovoj energicnoj politici centra- 
lizovanja vlasti u Makedoniji partikularizam gornjomakedonskih ple- 
mena jos nije bio potpuno iskorenjen. Svakako nije bilo slucajno sto 
su dva sina Lirkesta Aeropa, Heromen i Arabaj, ucestvovali u zave- 
ri protiv Filipa, Nezadovoljna aristokratija gornjomakedonskih ple- 
mena ocekivala je da cs sa nestankom mocnog kralja povratiii izgublje- 
nunu nezavisnost, Neizvesnost situacije bila je pojacana i opstim 
strahovanjem da bi borba oko prestola i unutrasnji neredi mogli da 
izazovu pobrniu nedavno pokorenih varvarskih plemena i time ne sa- 
mo da ugroze jake pozicije koje je Filip bio stekao na severnim gra- 
nicama drzave, vec da dovedu u pitanje - kao sto se to desilo ne tako 
davno, uoei Filipova dolaska na vlast- isamu bezbednost Makedonijs. 

Ozbiljnosti situacije su najvise bili svesni verni Filipovi sarad- 
nici Antipatar i Parmenion, koji su sav svoj zivot bili posvetili stva- 
ranju jedinstva i rnoci Makedonije. Poznajuci Aleksandraizbliza i zna- 
juci za Filipov oanos prema njemu.onisunjega smatrali jedinim legi- 
timnim naslednikom i jedinom garancijom da ce Filipovo delo ostati 
sacuvano. Zahvaljujuci njihovoj svesrdnoj i nesebicnoj pomoci Alek- 
sandar je uspeo da ukloni ostale pretedente i da sam bude proglasen 
za kralja. Ubijeni su Aminta i dva linkestidska kneza, Atal, koji se s 
vojskom nalazio u Maloj Aziji, nije mogao odmah biti uklonjen, Tek 
335, godine, po povratku iz Grcke, Aleksandar jeposlao coveka sa po- 
verljivim nalogom oficirima da smaknu Atala. Parmenion, koji je ta- 
kodje bio u Maloj Aziji, pokazao je svoju odanost kraljevskoj kuci ka- 


da je, iako mu je Atal bio zet, dozvolio da se izvrsi ovo politicko u- 
bistvo. Uskoro su i Kleopatra i njeno malo dete pali kao zrtve Olim- 

pijadine krvave osvete. 

Posto je zavladao situacijom u Makedoniji, Aleksandar je mo- 
rao odmah da krene na jug (jesen 336). Filip nije imao vremena da 
ucvrsti Kormtski savez. Na vest o njegovoj smrti, antimakedonska 
opozicija digla je glavu i u mnogim mestima dobila prevagu. Na Pe~ 
loponezu, u Tebi, u Etoliji, svuda je vrilo. Cak i u Tesaliji antima- 
•i kedonska stranka je-dosla na vlast. Bilo je proslo tek dve godine od 
strasmh i ponizavajucih dana Heroneje i niko se nije pomirio s no- 
vim stanjem. Sada kada nije bilo vise medju zivima Filipa, coveka 
cijoj dovitljivosti i umesnosti niko nije bio dorastao, izgledalo je kao 
da sve moze proci kao zla mora. U Atini Demosten je likovao, sa pre- 
zirom govorio o 'decaku koji se igra vladara" i s novim zarom pozi- 
vao sve Grke da zbace makedonsku vlast, Ne birajuci sredstva kad je 
u pitanju bila sveta borba za slobodu, on je stupio u tajne pregovore 
i s Atalom. Podajuci se Demostenovom uticaju, Atinjani su osporili 
. Makedoncima pravo na hegemoniju i poceli da podbadaju i dtuge gra- 
dove da se pobune protiv njih, Ambrakija je izbacila makedonsku po- 
sadu i obnovila demokratsko uredjenje. Etolci su doneli odluku da 
se vrate emigranti koji su ispred Filipa prebegli u Akarnaniju. Te- 
banci su takodje odbili da priznaju Aleksandra za hegemona i izgla- 
sali ismrivanje makedonske vojske iz njihova grada. Jednom rec- 

ju, kao da nije bilo onog na vecita vremena sklopljenog ugovora ko- 
ji je obavezivao Grke prema Filipu i njegovim nasledriicima. 

Medjutim, Demostenov "decak" pokazao se dorastao situaciji, 
Sa brzinom koja ce biti odlika svih njegovih akeij a, on je primorao 
Grke da se^ pridrzavaju Ugovora. Najpre je zaveo red u Tesaliji i 
Srednjoj Grckoj. Delfijska amfiktionija, Atina i druge drzave prizna- 
le su ga za hegemona i odale mu duzne pocasti. U Korintu, na sastan- 
ku smedriona koji je sazvan i odrzan po sili Filipova ugovora, Alek- 
sandru je povereno vocstvo u ratu protiv Persijanaca. Tako je Alek- 
sandar bez vidnog potresa nasledio Filipa na polozaju hegemona Ko- 

rmtskog saveza, I Grcka, kao i Makedonija, nalazila se sada cvrsto 
u njegovim rukama. 

Vest o Filipovoj smrti probudila je nade da ce se otresti ma- 
kedonske prevlasti i kod varvarskih suseda Makedonije. jcs su se 
pamtila vremena kada su oni pregazili zemlju i zamalo je nisu po- 
korili, pamtio se bogati plen koji su odnosili sa svojih pijackaskih 
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pohoda. Ocekivanja se, medjutim, nisu ostvarila. U Makedoniji nije 
doslo do nereda, Aleksandar je postao gospodar situacije i susedi su 
ostali mirni. Glasovi o rovarenju medju varvarima imali su supro- 
tan efekat. To je bila opomena Aleksandru da mora i sa te strane da 
osigura ocevo nasledje. Filipova velika zasluga je sto je uvideo da 
je Makedonija u prvom redu balkanska, kontinentalna zemlja i da se 
njena moc zasniva na jakim pozicijama prema severnim, trackim i 
ilirskim susedima. Aleksandar je i u tom pogledu nastavio ocevo de- " 
lo. Da bi zadrzao pozicije na severu, Aleksandar je u prolece 335. 
krenuo u pohod na Tribale. , 

Tribali su u to vreme bill najvece srednjebalkansko pleme. Zi- 
veli su, prema podacima koje nam daju za V vek Herodot i Tukidid, 
od sastava Juzne i Zapadne Morave na zapadu do reke Iskera i Duna- 
va na severoistoku. Aleksandar je posao iz Amfipolja, upao u zem- 
lju takozvanih "autonomnih Tracana", tj. onih najzapadnijih trackih 
plemena koja nisu ulazila u sastav Odriske kraljevine, i zatim, pre- 
savsi planinu Balkan upao u tribalsku zemlju. Prilicno iscrpan pri- 
kaz borbi koje je imao usput sa Tracanima, kao i bitke na reci Ligi- 
nu sa Tribalima sacuvan nam je kod Arijana. Bezeci ispred Alek- 
sandra tribalski kralj Sirmos 1 ostali ugledni Tribali sklonili su se 
na neko dunavsko ostrvo, na koje su vec ranije bili poslali zene i de- 
cu tribalsku. Aleksandar je pokusao da se iskrca na to ostrvo (flota 
mu je stigla iz Bizanta CrnimMoremiDunavom), all nije uspeo. Pre- 
sao je na onu stranu Dunava i razbio vojsku Geta koji su se bili oku- 
pili spremni da priteknu u pomoc Tribalima. Kada se vratio na Du- 
nav stigla su mu poslanstva od Tribalainjihovih trackih suseda da mu 
izjave pokornost. Aleksandar je sa njima izmenjao darove i sklopio 
prijateljstvo i saveze, Tada je primio i poslanike "Keita sa Jadrana". 
Ovaj podatak, zabelezen kod Arijana i Strabona prema Ptolemeju, je 
prvi sigurni istorijski pomen Kelta na Balkanu. Zapisana je u vezi s 
njim i sledeca zanimljiva anegdota: Aleksandar je zapitao Kelte koga 
se najvise boje uveren da ce mu oni odgovoriti da se njega boje; me- 
djutim, oni mu izjavise da se nicega na ovom svetu ne plase sem da 
im se nebo ne srusi na glavu. 

Jos dok se nalazio u dalekoj getskoj zemlji Aleksandru. je sti- 
gla vest da su se pobunili Iliri. Zbog toga on zurno krece natrag. Na 
putu sazna da se Autarijati, najvece ilirsko pleme u unutrasnjosti, 
spremaju da napadnu rijegovu vojsku. Medjutim, kralj Agrijana (na 
gornjem toku Strume) Langar, koji je od ranije bio u prijateljskim 
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odnosima s Aleksandrom,. upadne po nalogu makedonskog kralj a u a- 
utarijatsku zemlju i tako je izbegnut autarijatski napad na makedon- 
sku vojsku. Preko Peonije i Pelagonije Aleksandar stigne u Iliriju. 
Ilirska kralj evina obuhvatala je u to vreme oblasti oko Ohridskog i 
Prespanskog jezera i juzno od njih. Njenom kralju Klitu pridruzio 
se u otporu protiv Makedonije 1 taulantski kralj Glaukijam cija se ze- 
mlja prostirala zapadno od ilirske prema Jadranskom moru. Kod Pe- 
liona (blizu Korce?) Aleksandar . je razbio ilirsku vojsku i Klit je po- 
begao kod svog saveznika Glaukije, Ilirija je pokorena. Aleksandar 
se nije duze zadrzao jer mu je stigla vest o ustanku u Grckoj. 

Aleksandrov pohod protiv Tribala je od posebnog znacaja 
za nas jer se tide naroda koji su delimicno ziveli na teritoriji 
nase zemlje. Pravac kretanja makedonske vojske i mesto gde 
je Aleksandar izbio na Dunav predstavljaju problems koji nisu 
dobili definitivno resenje. Neki naucnici identifikuju ostrvo na 
koje su se sklonili Tribali i za koje izvori kazu da se zvalo Pe- 
uke sa poznatim velikim ostrvom u Dunavskoj delti i na osno- 
vu toga zakljucuju da se Aleksandar kretao u pravcu severois- 
toka i da je dosao do usca Dunava. u vezi s tim je nastala i 
preipostavka da su Tribali u to vreme ziveli ne tamo gde nam 
ih stariji izvori prik'azuju vec rnnogo blize uscu. Vecina naucni- 
ka ipak smatra da je Aleksandar izbio na Dunav negde okp Iske- 
ra, Treba medjutim I'eci da su predlozene razne tacke od usca 
Timolfa do ,'usca Dunava, pri cemu je ovaj iii onaj podatak iz A- 
rijanova izvestaja dolazio do jaceg izrazaja. Teza o seobi Triba- 
la naisla je na ozbiljnu kritiku od strane naseg istoricara N.Vu- 
lica, koji je o ovom pitanju pisao u vise navrata, up. Die Sitze 
der Triballer zur Romerzeit, Wiener Studien 24 (1902) 1 sq.; 
Pohod Aleksandra Velikog na Tribale, Glas SAN 82 (1909); Le 
sedi dei Triballi, Studi Romani I (1912) 233 sq.; Alexanders 
Zug gegen die Triballer, Klio 9) 1909) 40; Alexandre le Grand 
sur le Danube, Xenia, Athenes 1912, 181 . Vulic je insistirao 
na tome da se Tribali i u rimsko doba spominju u oblasti zapa- 
dno od Iskera i naveo je niz argumenata koji govore protiv pre- 
tpostavke da su oni u vreme pre Filipa i Aleksandra promenili 
sedista. lako njegova izlaganja nisu prihvacena, up. Beloch, Gri- 
echische Geschichte III-2, 352 i d., Polaschek, RE s.v.Triballi, 
i dr. on je nesurnnjivo bio u pravu. Up. i Papazoglu, Makedonski 
gradovi u rimsko doba, 260 id. 
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Saznavsi za pobunu Grka, Aleksandar je ne oklevajuci za tri- 
naest dana stigao iz Ilirije u Srednju Grcku. Zariste ustanka bila je 
i ovog puta Teba. Na podstrek Demostena, koji ju je, primivsi od Pe- 
rsijana zlato, snabdeo i novcem i oruzjem, Teba se digla protiv ma- 
keaonske posade u Kadmeji. Bio se proneo i glas da je Aleksandar po- 
ginuo kod Tribala i Demosten ga je iskoristio da raspali antimakedo- 
nsko raspolozenje. Aleksandar je ponudio Tebancima izmirenje pod 
uslovom da mu predaju vodje pobune, ali su oni odbili. Pobedjeni na 
otvorenom polju ispod zidina oni su se morali predati. Aleksandar 
je sudbinu njihova grada prepustio sinedrionu Korintskog saveza. Po 
njegovoj odluci grad je sravnjen sa zemljom a njegovo stanovnistvo 
prodano u ropstvo. Postedjeni su, na Aleksandrov zahtev hramovi i 
kuca pesnika Pindara. Drzanje sinedriona karakteristicno je za odno- 
se medju Grcima. Ni pred makedonskom opasnoscu oni nisu mogli da 
zaborave svoje sitae svadje i stare mrznje, Svoju odluku surovu ob- i 
razlozili su izdajnickim vezama Tebanaca sa Persijancima. Pre Ati- 
ni, koja je bila u stvari duhovni inicijator ustanka, Aleksandar je pos- 
tupio sa mnogo vise obzira nego sto bi se moglo ocekivati. Uostalom, 
posle tebanskog poraza ona se priklonila Aleksandru. Da li je posto- 
vanje prema atinskoj proslosti i njenoj kulturi bio razlog sto je Ari- 
stotelov ucenik bio blazi prema Atini nego prema Tebi? Videli smo 
medjutim da je i Filip pruzio Atini ruku pomirenja. Politicki razlo- 
zi su morali biti presudniji u tom stavu. Filip je hteo da, izbegne su- 
kob sa najvecom pomorskom silom Grcke cija je flota jos bila neta- 
knuta, a Aleksandar nije hteo da izazove protiv sebe gnjev i mrznju i 
Grka preteranom strogoscu. Kazna nad Tebom bila je dovoljna kao 
opomena svima. Odustajuci od zahteva da mu Atinjani izdaju svoje 
antimakedonske vodje, on se vratio u Makedoniju. 

(|) PRIPREME ZA POHOD NA PERSIJU 


Posto se ucvrstio na vlasti i obezbedio pokornost varvarskih 
plemena i Grka, Aleksandar je mogao da pristupi ostvarenju glavnog 
zadatka koji mu je Filip ostavio u nasledje. Ideja o ratu Grka protiv 
Persijanaca nije njegova. Ona je, kao sto smo videli, decenijama sa~ 
zrevala u grckim krugovima i jos za Filipova zivota pretvorila se u 
odluku, Aleksandar je rat protiv Persije preduzeo u svojstvu hegemo- 
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na Helenskog saveza, po odluci koja je doneta u Korintu 337. i obno- 
vljena na istom mestu 336. godine. Moze se reci da je slucajnost sto 
je ovaj poduhvat tako odgovarao prirodi mladog makedonskog kralja. 
Aleksandar je voleo iznad svega rat i avanture i on se sa svim svo- 
jim mladalackim zarom bacio na izvrsenje tog zadatka. 

O opravdanosti ovog mozda najznamenitijeg pohoda u istoriji 
Sredozemlja, koji je za vise vekova izmenio lik antickog sveta, n apis a- 
no je mnogo i razlicito. Svako osvajanje vezano je za porobljavanje 
sirokih masa stanovnistva i njihova stradanja i ono se u nacelu mo- 
ra osuditi. Ali delatnost pojedinca ne moze se oceniti sa stanovista ne- 
kih vecitih nacela dobra i zla. Kod njenog ocenjivanja mora se poci od 
moralnih pogleda vremena u kojoj se ona odvijala. U ocima Grka rat 
protiv Persije bio je oslobodilacki i osvetnicki rat, bar u svojoj pr- 
voj fazi. Persijanci su u proslosti bili naneli mnogo zala Grcima i jos 
uvek su, u vreme kad je Aleksandar krenuona njih, drzali pod svojom 
tiranskom vlascu mnoge grcke gradove. Odgovornost za pokretanje 
tog rata ne pada, dakle, na Aleksandra. Tek za dalji tok rata, za obrt 
koji uzima odnos prema varvarskim pokorenim narodima posle bitke 
kod Ise, on snosi odgovornost, ali i zaslugu. 

Persijsko carsivo predstavljalo je u to vreme dzina na glinenim 
nogama. Ono je jos uvek ujedinjavalosvezemljeStarog Istoka. Egipat, 
koji se 404. godine bio otcepio, ponovo je prisajedinjen krajem vlade 
Artakserksa III, 340. g. Persijanci su se odrzavali na vlasti najgrub- 
ijom silom. Careva volja je bila jedini zakon, a u unutrasnjosti je go- 
spodarua samovolja satrapa. Nije postojala nikakva zakonska zastita 
licnosti i svojine.Kroz svu svoju istoriju persijsko Carstvo je ostalo 
konglomerat raznorodnih naroda i plemena. Velika razlika postojala 
je u stepenu drustveno-ekonomskog razvitka zapadnih i istocnih ob- 
lasti carstva; grcki gradovi sa razvijenom robovlasnickom privredom 
na zapadu i polunomadska plemena na iranskoj visor avni predstavlja- 
la su dve krajnosti u nizu razlicitih drustveno-ekonomskih struktura 
zastupljenih u ovom prostranom carstvu. Razvitak trgovine, koja je 
zahvaljujuci izgradnji puteva i zavodjenju novcane razmene uzela ve- 
likog maha, pojacao je razlike izmedju Istoka i Zapada. I privredna i 
kulturna razmena donosila je najvise koristi razvijenijem Zapadu. S 
druge si,rane, grcki trgovci i najamnici prodirali su sve dublje i sve 
cesce u unutrasnjost Persijskog carstva i pripremali su put za he- 
lenizaciju. 
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Haoticno stanje zahvatilo je Persijsko carstvo 70-tih godina 
IV v. Intrige na dvoru u Suzi nisu prestajale, a centralna vlast bila 
je ugrozena jacanjem satrapa, koji su se u svojim satrapijama ose- 
cali i ponasali kao neograniceni gospodari, Jedan.za drugim, pojedi- 
ni satrapi primorskih oblasti odmetali su se od car a. 360. g. usta- 
' nak satrapa dostigao je kulminaciju. Odmetnici su se tada obratili 
i Grcima trazeci od njih podrsku. Ali Grci su bili i sami suvise sla- 
bi da bi smeli da izazovu protiv sebe gnev persijskog car a. Upravo 
ta slabost Atine i drugih grckih drzavica i njihove vecite medjusob- 
ne razmirice cinile su da je moo Persijskog carstva izgledala mno- 
go veca i cvrsca nego sto je u stvarnosti bila. Persija je dozivljava- 
la isto tako duboku krizu kao i grcki svet. Do dinastickih borbi dola- 
zi na persijskom dvoru i posle smrti sposobnog i energicnog Arta- 
kserksa III, koji je uprkos svemu uspeo da sacuva integricet Car- 
stva. Artakserks je umro iste godine kada i Filip (338). Njegov sin 
bio je igracka u rukama evnuha Bagroja, koji je, uklonivsi druge pre- 
tendente, 336. godine doveo na presto Darija III Kodomana. Ovome 
izdanku jedne sporedne grane carske porodice, ogranicenom i nespo- 
sobnom, bilo je sudjeno da ucini kraj slavnoj dinastiji Ahemenida. 

Slaba po svojoj politickoj strukturi, Persija je raspolagala ne- 
iscrpnim dinastijskim potencijalom. U toku dva veka postojanja Per- 
sijskog carstva nagomilale su se u carskim riznicama ogromne ko- 
•licine zlata i druga basnoslovna bogatstva, Isto tako neiscrpne bile 
su i ljudske rezerve persijske drzave. I u jednoin i u drugom pog- 
ledu Persija je neosporno bila daleko nadmocnija od Makedonije. A- 
li, ustrojstvo persijske vOjske bilo je takve da te mogucnosti nisu 
dolazile do izraza. Vecinu persijske vojske cinila je pesadija, u ko- 
ju su ulazili pripadnici primitivnih nedisciplinovanih plemena i po- 
lunaoruzani i nezainteresovani seljaci kod kojih nije bilo nikakve po- 
liticke svesti. Udarna snaga persijske vojske bila je njena konjica. 
Strelci, koji su u Grcko-persij skim ratovima odigrali tako znacajnu 
ulogu, predstavljali su sada sporedan vojni rod. Pored konjice, koju 
su sacinjavali velikoposednici sa njihovim klijentima, glavnu snagu 
Persijanaca cinila je grcka najamnieka vojska. Grcki najamnici slu- 
zili su Persijancima u primorskim satrapijama jos u vreme Pelo- 
poneskog rata. Pohod Kira Mladjeg pokazao je nadmoc grckih hopli- 
ta i njihovih oficira. Zahvaljujuci grckim najamnicima Artakserks 
je ponovo pokorio Egipat. Ali Persijanci nisu pokusali da svoju voj- 
sku reorganizuju po grckom primeru niti da uvedu grcko naoruza- 


nje za Svo J e vojnike. Grcki najamnicki odredi funkcionisali su odvo- 
jeno, a grcki oficiri bili su sputavani samovoljom satrapa. Misli se 
da je u persijskoj vojsci u vreme Aleksandrova pohoda bilo najma- 
nje 20.000 grckih najamnika. 

Persija je bila ne samo prva finansijska sila toga vremena 
vec i prva pomorska sila. Drzeci pod svojom vlascu sve obale istoc- 
nog Sredozemlja, ona je raspolagala flotama pomorskih naroda koji 
su ulazili u njen sastav, Fenicana, Egipcana, Kricana i maloazijskih 
Grka. Medjutim, nepostojanje cvrste drzavne i vojne organizacije pa- 
ralisalo je ove potencijale persijske drzave. Uostalom, za ovo car- 
stvo-kolos, koje se pruzalo od nilskih katarakta i libijske pustinje 
do Inda i Amu-Darija, sukob s Makedonijom izgledao je kao neka po- 
granicna epizoda. Ni Filipove prethodnice poslate u Malu Aziju ni A- 
leksandrov prelaz preko Dardanela nisu izazvali reakciju nacarskom 
dvoru. Trebalo je da Aleksandar osvoji Malu Aziju pa da persijski 
car stavi u pokret svoju carsku vojsku. 

Aleksandar nije posluiao savet Atipatra i Parmeniona da rat s 
Persijom odlozi dok ne obezbedi naslednika makedonskom prestolu. 
Zurilo mu se da ostvari svoje snove, da krene u susret slavi. Nije 
mogla da ga odvrati od njegove odlukeni cinjenica da je polazio u po- 
hod sa takoreci praznom blagajnom. Imaoje,stoji kod Onesikrita, je- 
dva 70 talenata u gotovom za izdrzavanje vojske i 200 talenata duga! 
Bio je tako siguran u svoju pobedu da ga nista nije moglo zadrzati. 
Kad pobedi nacice u Persiji sve sto mu je potrebno, toliko se prica- 
lo o njemm bogatstvima. Trebalo je samo krenuti. Nesrazmera u ma- 
terij alnoj osnovi i u ljudskim rezervama izmedju Makedonije i ogro- 
mnog persijskog carstva bila je takva da bi nam se Aleksandar, da. je 
pretrpeo neuspeh, svakako pokazao kao najnerazumniji pustolov. Uz- 
roke njegova uspeha medjutim ne trebatraziti samp u njegovom voj- 
mckom geniju, vec i u njegovoj izvanrednoj sposobnosti dapravilno 
ocem sxtuaciju i da nijedan faktor ne izgubi iz vida. Uspeh je dao za 
piavo Aleksandru. Njemu je svakako bilo jasno da je moc Persijskog 
^arstva samo prividna. Zaio je on mogaO sa toliko samouverenosti 
da se i bez para upusti u jedan takav poduhvat. Njegovu samouvere- 
nost llustruje i podatak, istina ne sasvim pouzdan, da je pre polaska 

podeho prijateljima sva kraljevska imanja u Makedoniii, odricuci se 
prihoda sa njih. 

Da mladalacka neobuzdanost Aleksandrova nema u sebi niceg 
pustolovr.og pokazuje cinjenica da se on, cezneci za novim pobedama. 
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brinuo podjednako i o onom sto je vec imao. Kada se resavalo o to- 
me koliku 6e vojsku povesti sa sobom, Aleksandar je, poucen neda- 
vnim dogadjajima u Grckoj, odlucio da polovinu ukupne vojne snage 
makedonske - 12.000 pesaka i 1.500 hetera - ostavi u Makedoniji 
pod komandom Antipatra. Vojska koja je krenula s njima brojala je 
is to toliko pesaka i konjanika. Jedinu razliku cinila je "kraljevska 
ila", egkadron od 300 konjanika koji je svuda pratio makedonskog 
kralja. 

Zimu 335/4. god. Aleksandar je proveo u pripremama za po- 
hod na Persiju. Kraj sebe je imao iskusne generate iz stare Filipo- 
ve garde, Antipatra i Parmeniona, koji su u najkriticnijim trenuci- 
ma promene na prestolu dali dokaza svoje odanosti. 335. god. Par- 
menion, koji se nalazio u Maloj Aziji, pozvan je da se vrati na 
makedonski dvor da uzme ucesca u pripremanju rata. Aleksandar je 
odlucio da u Makedoniji ostavi Antipatra da kao njegov namesmk, sa 
titulom "stratega Evrope" upravlja zemljom, brine se o njenoj od- 
brani od uvek nemirnih Tracana, Ilira i drugih varvarskih suseda i 
motri na nepouzdane Grke. Antipatar je ujedno zamenio Aleksandra 
i u njegovoj ulozi hegemona Helenskog saveza. Antipatru je, time sto 
je ostajao u zemlji, pripala je i vrlo znacajna duznost da snabdeva 

svezim vojnim snagama mladog kralja u Aziji, 

Parmenion je bio ovencan uspesirna na bojnom polju jos u ri- 
lipovo vreme. Kod plutarha je zabelezeno da je Filip rekao, misled 
na njsga, "da je u rnnogo godina nasao samo jednog voiskovcdju". On 
je postao desna ruka Aleksandra, Aleksandar ga je poveo sa sobom i 
u prvim godinama rata Parmenion se pojavljuje kao prvi njegov sa 
vetodavac, kao covek kome se poveravaju najodgovorniji zadaci, kao 
drugi covek u Carstvu, U velikim bitkama Parmenion se nalazi iz- 
nad ostalih generala: dok Aleksandar vodi u juris desno krilo, Par- 
menion ima komandu nad celokupnim levim krilom. Medjuum, upr 
kos svemu sto znamo o izvanrednim vojnickim kvalitetima Parme- 
niona, nemoguce je prihvatiti misljenje (koje.na primer, zastupa Be- 
loch, Griech. Geschichte III, 1, 621) da glavna zasluga za osvajanje 
Azije pripada njemu, jer je Aleksandar i onda kada Parmeniona nije 
vise bilo medju zivima ratovao isto tako uspesno. Anegdote koje nam 
otkrivaju cesta neslaganja izmedju Aleksandra i njegovog glavnog ge 
nerala - Aleksandar je ne jednorn ucinio suprotno onome sto mu ]•- o 
vaj savetovao - mogu biti, kako neki naucnici misle, 'plod zvanicne 


dvorske istoriografije kola je zelela da za mladog kralja sacuva sve 
zasluge pobede. Ipak docniji razvoj pokazuje da je u njima moralo 
biti zrno istine. 

Vojska sa kojom je Aleksandar u prolece 334. presao u Aziju 
bila je relativno mala, Brojala je ukupno oko 40.000 vojnika. Jezgro 
njeno cinili su makedonska falanga i heteri. Makedonska pesadija 
sastojala se od 9.000 "pezetera" - tesko naoruzanih falangita i 3,000 
"hipaspista" - lako naoruzanih pesaka ("hipaspisti" su u pocetku bi- 
li telesna garda; isti naziv nose i dalje telohranitelji cara). Heteri, 
kojih je bilo 1.500, ne racunajuci kraljevsku ilu, bill su najpre pri- 
padnici plemstva koje je Filip privukao na makedonski dvor, a do- 
cnije se ovo ime prenelo na svu konjicu. Osim Makedonaea, Alek- 
sandar je poveo u rat i 7.000 hoplita koje je Korintski savez stavio 
na raspolozenje svome hegemonu, 5,000 najamnika i 8.000 lako na- 
oruzanih strelaca, bacaca koplja i prackasa (to su bili odredi Tra- 
eana, Agrijana, Kricana i drugih varvarskih naroda). Helenski hop- 
liti ostali su u toku celog pohoda u zasenku. Ima se utisak da ih je 
Aleksandar vodio sa sobom vise kao jemee za mir u Grckoj nego kao 
pravu vojnu porno c. Upotrebljavao ih je uglavnom kao posaae i za 
obezbedjenje puteva, U konjici bilo je takodje saveznika, najamnika 
i varvarskih odreda (Peonci, Tracani). Narocito je bila dragoeena te- 
salska konjica u koju je Aleksandar imao puno poverenje. Ona je o- 
digrala veoma vaznu ulogu u svim frontalnim bitkama. 

Podaci o sastavu vojske po kontingentima sacuvani su sa- 
mo kod Diodora. Kod mnogih drugih pisaca zabelezena je samo 
ukupna cifra pesadije i konjice (Arija, Kalisten, Ptolemej, Jus- 
tin i dr.). Kombinacijom ovih podataka dobijaju se brojke koje 
su gore navedene, v. Beloch, Griechische Heschichte III- 2, 323 
i Berve, Das Alexanderreich auf prosopographischer Grundla- 
ge I, 177 i d. 


4. BITKA NA GRANIKU GORDION 

Aleksandar je presao Helespont kod Sesta, u prolece 334. g. 
Priblizavajuci se maloazijskom kopnu kod Abidosa, on je Iz ladje 
hitnuo strelu zeleci na taj nacin da .simbolicki cbelezi osvajanje A- 
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zije {doryktstos = kopljem osvojena, pokorena zemlja); Posto se is- 
krcao i zrtvovao bogovima, on je sa svojim generalima i pratnjom 
hipaspista krenuo na rusevine Iliona (Troje). Tamo je zrtvovao u hra- 
mu bcginje Atene, posvetio je boginji svoje oruzje i u zamenu uzeo o- 
ruzje iz hrama, izmedju ostaiog i sveti stit za koji seTRrzalo da je 
pripa.dao Ahilu. Odao je postovanje svome omiljenom junaku i veli- 
kom pretku Ahilu polozivsi venae na njegovgrobi priredio igre u.nje-> 
govu cast, Zatim se vratio i sa celokupnom vojskom krenuo duz oba- 
le u. pravcu severoistoka, u susret neprijatelju koji se bio utaborio 
kod Zeleje na obalama. Propontide. Usputmusepredao grad Lampsak. 

Za stav persijskog dvora karakteristicno je da se Aleksandru 
nije suprotstaviia carska vojska, vectrupekojesusatrapi iz maloazij- 
skih satrapija (Lidije, helespontske rigeje, Velike Frigeje i Kapadone- 
jej sakupili da odbrane svoje posede. 

Aleksandru se ocigledno zurilo da se sto pre sukobi s Persijan- 
cima. Persijanci, naprotiv, od togsukobanisumogli da ocekuju nikak- 
vu korist. Grcki vojskovodja Rodjanin Memnon, koji se nalazio u nji- 
hovoj siuzbi, odvracao je u ratnom vecu satrape od prihvatanja suko- 
ba, jer Makedonci ne.ee izgubiti nista ako pretrpe poraz, dok bi za 
Persijance poraz znaci'o gubiiak maloazijskih oblasti. On jepreporu- 
civao da se napadacu oduzme moguenost snabdevanja na taj nacin sto 
ce se sveprednjimopustositi. Ali satrapi nisu hteli da poslusaju Mem- 
nona. Misiili su da, ce uvecati carsku milost ako rat brzo svrse. I kre- 
nuli su u susret makedonskoj vojsci. 

Do sukoba je dosio na reel Graniku, na Propontidi (u rano leto 
334). Persijanci su zauzeli pozieije na desnoj obali reke, konjicu su 
postavili da brani samu obalu, a grcki najaxnnici su zaposeli uzvise- 
nja koja su se nalazila nesto daije. Obala reke sa persijske strane bi- 
ia je strma pa su Persijanci mogli da. prate i pokrete makedonske 
vojske i da se suprotstave njenom prelazu preko reke. Aleksandar se 
sa celokupnom vojskom priblizavao Graniku i ne siuteci da su s one 
strane Persijanci. Ali on nije hteo da poslusa Parmeniona koji mu je, 
kada su primetili neprijatelja, ukazao na opasnosti koje krije dalie 
napredovanje i savetovao da se ulogore na suprotnoj obali u nadi da 
ce se Persijanci povuci. On je uvideo greskukoju su ucinili Persijan- 
ci postavivsi greke hoplite, svoju najbolju vojsku, daleko od mesta 
gde ce doci do prvogokrsaja.Semtoganije hteo da se oni ohrabre mi- 
sleci dasuseMakedonoiuplasili. Stogaje,iako se dan priblizava.o kra- 
ju, naredio daserekapregaziipredjeu nap ad. Persijanci nisu izdrza- 


li nalet njegove konjice. On je sam sa svojim elitnim eskadronom u- 
dario tamo gde je masa neprijatelja bila najgusca i gde su bili okup- 
ljeni njihovi komandanti. Nastala je zestoka borba izbliza kopljem 
i macem. Aleksandar je oborio nekoliko uglednih Persijanaca, ali je 
i sam bio ranjen u rame i umalo mu lidijski satrap Spitridat nije za- 
dao smrtonosni udarac macem po vratu. Klit, Aleksandrov drug iz 
detinjstva, preduhitrio je Spitridata, odrubio mu vec podignutu ruku 
s macem i zatim ga ubio. Oko palog vojskovodje Persijanci su se 
jos zesce borili, ali su mnogi od njih poginuli i njihova je linija pro- 
bijena, 'Kako je Aleksandar racunao, grcki najamnici su u toj prvoj 
fazi bitke ostali posmatraci. Sada je Aleksandar udario na njih sa 
falangom, rasporedivsi na oba njena krila konjicu, i posle kratko- 
trajnog strasnog okrsaja oni su bili savladani. Niko se nije spasao. 
Zarobljeno ih je dve hiljade, 

Makedonski gubici su bili srazmerno mali. Najvise je zrtava 
bilo u eskadronu koji je prvi presao reku i pokusao da se po blat- 
njavoj obali uspentra. Sve u svemu palo je oko osamdeset konjani- 
ka i tridssetak pesaka. Persijanski gubici se racunaju na hiljadu, 
a po nekima i preko dve hiljade mrtvih. Zarobljene Grke najamni- 
ke Aleksandar je poslao na prinudni rad u Makedoniju zbog toga sto 
su suprotno odluci Korintskog saveza pomagali varvarima u borbi 
protiv Grka, Od plena odvoji 300 persijskih ratnih oprema i posa- 
lje ih u Atinu kao dar boginji Ateni naAkropolu, s posvetom: "A- 
leksandar, Filipov sin, i Grci sa izuzetkom Spartanaca od varvara 
koji zive u Aziji". Pada u oci da na ovom natpisu Aleksandar nije 
naveo svoju kraljevsku titulu. On istupa kao hegemon Grka koji u 
njihovo ime i po njihovoj odluci vodi ovaj rat. 

Pobeda kod Granika otvorila je Aleksandru put u Main Aziju. 
Persijanci nisu vise pokusavali da zadrze njegovo nadiranje. Gla- 
vni grad Lidije i sediste lidijskog satrapa Sard predao mu se bez 
borbe. Isto tako otvorila su vrata makedonskoj vojsci i gradovi E- 
olide i Jonije, medju kojima i Efez, najznacajnije pristaniste Male 
Azije. Aleksandar je svuda docekivan sa odusevljenjem kao oslo- 
bodilac od persijskog jarma. Svuda su po njegovom naredjenju zba- 
civane oligarhijske vlade i tirani, koji su bili glavni oslonac persij- 
ske vlasti, i umesto njih uspostavljena demokratija. Istcvremeno, 
Aleksandar je oslobadjao gradove od danka koji su placali persij- 
skom caru. Jedini gradovi koji su mu pruzili otpor bili su Milet i 
Halikarnas, »u kojima se skoncentrisao veliki broj Persijanaca i gr~ 
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ckih najamnika. Narocito je bila teska borba za Halikarnas, jer su 
persijske snage obezbedj ivale snabdevanje s mora a Aleksandar ni- 
je imao flotu vec je napao samo s kopna. Persijskim snagama ruko- ^ 
vodio je licno Memnon, koga je u medjuvremenu Darije bio naznacio 
za komandanta nad svim snagama u Maloj Aziji i celokupnom ilo- 
tom. Ipak, posle duze opsade i Halikarnas je, kao .i Mil et prs njega, 
osvojen. 

Posle pada Halikarnasa Memnon je pobegao na ostrvo Kos, a 
odatle se s flotom uputio u Egeju s namerom da prenese rat u Grc- ■ 
ku. Najpre je osvojio Hios, a zatim nekoliko gradova na Lezbu, dok 
mu je Mitilena pruzila jaci otpor. Poceli su se siriti glasovi da spre- 
ma napad na Eubeju i u Grckoj su se vec budile nade na oslobodjenje 
od persijske vlasti. persijanei su gospodarili morem i Memnonov 
plan da udari neprijatelja s ledja mcgao je skupo sta.ti Aieksandra >■ 
da ga sreca i ovog puta nije posiuzila. Dok je, ozbiljno zabrinut Me- 
mnonovom delatnoseu, pomisljao na opremanje nove flote, seize iz- 
nenada vest da je Memnon umro.Sanjim je nestao jed.ini doista spo- 
sobni vojskcvodja i persijgki protivnik Aleksandrov. Da sreca bude 
potpuna, Darije je, bez ikakvog razumevanja za genijalni Memnonov 
plan i misleci samo na tc kako ce Aleksanaru suprotstaviti sto /e- 
cu vojsku na kopnu, povukap greke najamnike. s a flote i oscavio E- 
geju nezastieenu. Memnonovi naslednici, iako su postigli jog neke 
uspehe, nisu bili u stapju da postignu glavni qilj ove akeije: da dignu 
Grcku na oruzje. 2a. to je sada bilo. kasne, prilika je bila propuste- 
na.^Sam spartanskog kralja Agisa, koji je i daije odrzavao veze sa 
Persijaneima i nastojao da od njib dobije pomoc u novcu i ladjama, 
ostala Grcka je ostala mirna. Aieksandra je iaknulo. Ali Memnonov 
plan bio je za njega opomena da ne. zaboravi nadmocnost persijske 
flote i opasnost koju krije stanje u Grckoj. 

Sa padom Halikarnasa, u iesen HM, iJilo je u stvari zavrseno 
osvajanje zapadne obals Male Azije. Nije se oceKivalo da. ce u unu- 
trasnjosti biti jaceg otnora jer su persijanei u stvari evakuisali o- 
vo poarueje. Aleksandar je cak nekim svojim vojmcima dao odsus~ 
tvo i dozvolio da se vrate zimi u Makedoniiu da tamo pronesu vesti 
o makedonskoj pobedi. Trebalo je. da se vrate zajedno sa svezim 
trupama koje je naredio da.na prolece stignu iz Makedcnije i da mu 
se pridruze kod mesta : Gordiona-.u. -Frigiji. Gordion je izabran kao 
sastajaliste jer je odatle- isao .put, preko Halisa i KapadoKije ka u- 
nutrasnjosti Persijskog carstva. = • . .. - 
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U Halikarnasu Aleksandar je vojsku podelio u dva deia; je- 
dan deo (hetere, tesalsku konjtcu i saveznike) je poverio Parme- 
nionu sa maredjenjem da krene u Sard, tamo prezimi i u prolece 
-■ prodre u Friglju. Sa ostalom vojskom on .je iz Halikarnasa krenuo 
kroz Kariju, Likiju i Pamfiliju, osvajajuci grad za gradom, trvr- 
djavu za tvrdjavom. Vecinom su mu se predavali bez borbe. 

U Gordionu okupila se u prolece 333. sva vojska. Gordion je 
bio prastara prestonica frigijskih kraljeva. U njemu v su se nalazili 
dvorci Gordija i ,Mide i kola po kojima je Mida bio priznat kao od 
boga izabrani vladar Frigija. Na tim kolima jaram je bio privezen 
sa. tako vesto napravljenim evorom da se nije video ni kraj ni po- 
cetak uzeta. Postojalo je prorocanstvo da ce onaj ko razresi evor 
postati gospodar Azije. Kada je Aleksandar cuo za ovo prorocanst- 
vo, odlucio je da odresi evor. A kada mu to nije poslo za rukom, 
izvadio je mac i presekao. Cvor je bio razresen i prorocanstvo is- 
punjeno. Kao kod Kolumbovog jajeta, nije rezultat vec novo, neoce- 
kivano resenje znak genijalnosti (Drojzen). 

Opis bitke kod Granika nalazimo kod Arijana (I, 13-16, 
prema Ptolemeju), Diodoru fXVTI 18-21), Plutarhu, Alex.16, 
Justinu XI, 6. Preovladjuje misljenje da je najvemiji opis 
Arijanov. Neki naucnici pretpostavljaju Diodorov, prema ko- 
me Aleksandar nije odmah, iz marsa, presao u napad, vec 
tek sutradan. Iscrpan i ziv prikaz te bitke daje Droysen, Ges- 
chichte ,der Hellenismus I, 2 (1877) 253-263. Up. Kromayer 
- Judeich, Antike Schlachtf elder IV, 354 i d. 

Istoricnost anegdote o gordijskom evoru ne priznaju svi, 
v. Tarn, Alexander the Great II, 262, 



Prva etapa Aieksandrovog pohoda bila je uspesno . zavrlena. 
Zapadni deo Male Azije do reke Sangarija i Kilkijskih gora nalazio 
se pod makedonskom vlascu. Uporedo sa vojnim zaposedanjem o- 
vih zemalja Aleksandar se brinuo i o organizovanju civilne vlasti 
u njima. Ne bi se moglo reci da je on od poeetka imao odredjen plan 
o tome kako ce urediti novoosvojene oblasti. Konkretna situaeija na- 
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lagala je odgovarajuce resenje. Ipak, vec kod prvih administrativ- 
nih mera doslo je do izraza nekoliko nacela koja ce i docnije os- 
tati osnova njegove politike prema pokorenim narodima. 

Pre svega, Aleksandar je sebe smatrao gospodarem' svlh ze- ^ 
malja koje je od Persijanaca oduzeo silom cruzj a. Azijske zemlje 
nisu pripojene Makedoniji. vec su sacinjavale poseban deo njegc- 
va Carstva. U njima je njegova volja bila najvisi zakon, on je mo- 
gao dati i oduzeti slobodu, naloziti i oprostiti dazbine. Po nepisa- 
nim zakonima koji su od pamtiveka vladali u istocnim despotijama 
persijski car je smatran sopstvenikom sve zemlje, Po pravu pobe- 
dnlka, Aleksandar prisvaja sebi sve ranije posede persijskog vla- 
dara. 

Medjutim, uklanjajuci organe persijske vlasti, Aleksandar za- 
drzava u osnovi postojeci admimstrativni sistem, unoseci u nj 
prema potrebi vece ill manje Izmene. Satrapije ostaju osnovna ad- 
nainistrativiia jedinica i satrapi, kao i ranije, imaju civilnu i vojnu 
vlast. Jedino su fin ansi jski poslovi oduzeti iz njihove nadleznosti 
i povereni posebnim sluzbenicima koji su neposredno bili potcinje- 
ni i odgovorni kralju. Ova je mera bila potrebna da bi sq obezoe- 
dilo sto 3 avesnije i sto urednije prikupljanje poreza, koji su u to 
vreme predstavljali jedini izvor prihoda za Makedonce, Samo po 
sebi se razume da su na sve polozaje, kako satrapa tako 1 finan- 
sijskih sluzbenika, postavljeni makedonski oficiri, koji su uz po- 
moc makedonskih garnizona bdili nad bezbednoscu osvojenih zemalja. 

Najzad, osvojivsi Malu Aziju Aleksandar je dosao u dodir s 
narodima koji su ga docekali kao oslobodioca od persijskog vekov- 
nog jarma. On je prihvatio ulogu oslobodioca i pokazao puno razume- 
vanje za domace tradicije ovih naroda. Tako je Lidjanima dao slo- 
bodu i vratio im stare zakone, mada je novi lidijski satrap bio Ma~ 
kedonac. U Kariji vratio je na vlast Mauzoldvu sestru Adu, koju su 
Persijanci bili zbacili s prestola, i ucinio je satrapom, Ovi prime- 
ri pokazuju da je od samog pocetka Aiks andar pokazao u svom odno- 
su prema pokorenim narodima drzavnicku zrelost i gipkost koja o- 
dlikuje sve njegove potonje krupnlje poduhvate ove vrste. Sirokogru- 
dost prema negrckim, varvarskim narodima je odraz iskljucivo nje- 
go vih shvatanja. 

U Maloj Aziji Aleksandar je imao jedan krupan zadatak; oslo- 
bodjenje'grckih gradova. Ideja oslobodjenja maloazijskih Grka nije 
bila nova. To je bilo nesto o cemu se govorilo vekovima i deceni- 


jama, nesto sto je u. vreme dolaska Aleksandra na vlast vec bilo pri- 
hvaceno kao prvi zadatak Korintskog saveza, Taj zadatak je Aleksan- 
dar nasledio od svog oca sa polozajem hegemona Saveza. Medjutim. 
nacin na koji fe Aleksandar resio ovo pitanje od velikog je znacaja jer 
predstavlja osnovu novih odnosa polisa i monarhije koji su karakteri- 
sticni za helenisticko doba. 

j| ; 

Vracanje slobode i autonomije grckim gradovima znacilo je u 
prvom redu njihovo oslobadjanje od persijskog jarma, njihovo izdava™ 
nje od ostale teritorije koja se nalazila pod upravom satrapa i u ve- 
cini slucajeva uspostavljanje demokratskog uredjenja u njima. Uz slo- 
bodu islo je redovno i slobadjanje od omrznutog forosai od tudjih gar- 
nizona, Ali ti "slobodni, autonomni gradovi, koji nisu placali foros i 
u kojima nije bilo posade" (eleutheroi, autonomoi, aphorologetoi, ap- 
hrouretoi) nisu bili u pravom smislu nezavisni. Oni su bili nezavis- 
ni jedan prema drugom, ali ne i prema kralju koji im je darovao slo~ 
bodu,-. koji je dekretom odredio ustavne osnove te slobode 1 koji je 

v 

mogao, kadgod je to nalagala ratna ili politicka situacija, da se ume- 
sa u njihove unutrasnje poslove, da im posalje makedonske garnizo- 
ne koji bi bili garancija lojalnosti i cuvari reda. 

Dva dokumenta . nam najboije osvetljavaju kako se pojam slo- 
bode i autonomije izmenio u novim uslovima. To su pisma koja je A- 
leksandar uputio Prieni 334. g. i Hiosu 332, i koja su nam sacuvana 
u vidu natpisa na kamenu (OGIS = Dittenberger, Orientis Graeci in- 
criptiones selectae, br„ 1 i Syll.3 = Dittenberger, Sylloge inscripti- 
onum Graecarum, 3, izdanje, br. 283). Ova pisma nisu u stvari nis- 
ta drugo do naredjenja i vec sama ta cinjenica recito govori o pra- 
vom odnosu kralja i "slobodnih" gradova. Gradjane Priene Aleksan- 
dar oslobadja tim pismom placanja ratnog doprinosa (syntaxis), ali 
odredjuje da njihova sela moraju placati porez. Gradjanima Hija on 
naredjuje da prime natrag izgnanike, da izrade zakone i podnesu mu 
ih na odobrenje, da prime i izdrzavaju makedonsku posadu, da pre- 
dadu dvadeset trijera, itd. U oba dekreta govori se o sudovima, au 
hioskom se predvidjaju slucajevi kada se stvar mora podneti Alek- 
sandru na resenje. 

U nauci je mnogo raspravljano pitanje da li su maloazijski gr- 
cki gradqvi usli u Korintski savez ili ne, Od toga kao da je zavisio 
odgovor na pitanje da li je Aleksandar doista oslobodio te gradove, 
da li je ispunio misiju koju mu je poverio Korintski kongres. Pripa- 
dnost Koriritskom savezu posvedocena je za Tenedos i neke grado- 
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ve na Lezbu, ali izgleda da su ti gradovi usli u Savez pre no sto je 
Aleksandar presao u Malu Aziju. Dugo je preovladavala teza da su 
maloazijski gradovi koje je Aleksandar oslobodio ukljuceni u Korin- 
tski savez (E.Majer, Kerst, Berve, Hampl, narocito Wilcken). Da- 
nas, medjutim, prevagu je dobilo suprotno misljenje da ti gradovi 
nisu bili suvereni i da prema tome nisu ni bili uclanjeni u Korint- 
ski savez (Lensau, Miltner, Bikerman, Bengtson i dr.). Sloboda ma- 
loazijskih gradova razlikovaia se u mnogo cemu od slbbode gradova 
kopnene Grcke, iako razvojna linija ocigledno vodi ka njihovom iz- 
jednacenju. Vlast makedonskog kralja u Grckoj zasnivala se, bar for- 
malno, na medjusobnom ugovoru o saveznistvu (fakticki je i ona bila 
posledica Filipove pobede na bojnom polju), Maloazijski gradovi, pak, 
dugovali su svoju slobodu Aleksandru, jer ih je on spasao persijskog 
jarma, i bilo da su dpbrovoljno otvorili svoja vrata Aleksandru ili 
da su, kao Milet i Halikarnas, osvojeni borbom, oni su bez daljega 
priznali njegovu vlast. Ziveci vekovima pod Persijancima oni su bi- 
li izgubili smisao za nezavisnost. • Ta nezavisnost se uostalom nije 
mogla odrzati u susedstvu velikih monarhija. Ranije ili doenije, u ve- 
coj ili manjoj meri, Svaki polis u helenisticko doba gubi svoju poli- 
tic ku samostalnost, Dajuci slobodu maloazijskim gradovima - ne for- 
malno vec stvarno onako kako je to u danim uslovima bilo moguce 
- Aleksandar nije imao razloga da ih odvoji od teritorije svog Car- 
stva i da ih prikljuci Korintskom savezu. Iako je isticao oslobodje- 
nje Grka kao razlog sto je poveo rat protiv Persijanaca, iako je raz- 
nim dobrocinstvima, narocito dizanjem i obnavljanjem hramova (iz- 
gradjuje hram Atene Poliade u Prieni, uzima na sebe sve troskove za 
obnovu Artemis iona u Efesu, prima se stefanoforije u Mile tu, brine 
se o izgradnji Iiiona, itd.), helenstvo ne iscrpljuje ni njegovu priro- 
du ni njegove politieke planove. To pokazuje kako njegov odnos. pre- 
ma varvarima na pocetku pohoda tako i sav pozniji razvoj. S obzirom 
na nepouzdanost Grka i njihovu potajnu spremnost da paktiraju s Per- 
sijancima, prosirenje Korintskog saveza bilo je u suprotnosti sa 
interesima datog momenta. Ono je bilo u suprotnosti i sa opstom li- 
nijom razvoja, jer je Korintski savez bio nuzna ali prolazna institu- 
cija, koja je imala da olaksa ukljucivanje polisa u monarhiju, a u Ma- 
loj Aziji odnos polis - monarhijanasao je svoje prirodno resenje. Ma- 
le je verovatno da je Aleksandar, zaokupljen osvajanjima, imao vre- 
mena da nekim zakonodavnim aktom utvrdi status ovih gradova. Rese- 
ni ad hoc, na osnovu opstih nacela koje smo istakli, odnosi sa pojedi- 
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nim gradovima ostavljali su slobodne ruke monarhu. Sa jaeanjem a- 
utokratskog rezima menja se i Aleksandrov odnos prema tim gra- 
dovima. Pred kraj svoje vlade on je mogao da poklanja grcke grado- 
ve onako kako ce to raditi i dijadosi i epigoni. Kod Plutarha, u Foki- 
onovoj biografiji, cap. XVJ. zabelezen je podatak daje Aleksandar na- 
redio Krateru, koji se vracao u Makedoniju, da preda Fokionu na dar 
4 maloazijska grada koje bude izabrao. To se ne da ni zamisliti u 
prvim godinama njegove vladavine. 

Pored opstih dela DrojzenaJShzea, Beloha, Kersta, Ber- 
vea, Vilkena, Radea, Tarna, navescemo najvaznije rasprave o 
odnosu Aleksandra prema maloazijskim grekim gradovima: U. 
Kohler, Die Eroberung Asiens durch Alexander den Grossenund 
der korintische Bund, Sitzungsberichte der Preusssischen Aka- 
demie 1898, VII; U. Wilcken, Alexander derGrosse und der Ko- 
rintische Bund. Sitz, b. Preuss. Akad. 1922, X\-T, 97-118; F .Mi- 
ltner, Die staatsrechtliche Entwicklung des Alexanderreiches, 
Klio 26, 1933, 39-55; E.Bikerman, Alexandre le Grand et les 
villes d s Asie Mineure, Revue des Etudes grecques 47, 1934, 
346-374; Th.Lenschau, Alexander der Grosse u.Chios, Klio 33, 
1940, 43; H, Bengtson, Die Strategie in der hellenistischen 

Zeit, Miinchen I, 1937B (prestampano 1983), 34-36 i dodatak na 
kraju knjige uz novo izdanje; A.Heuss, Stadt und Herrscher des 
Hellenismus in ihrer Staats - und volkerrechtlichen Beziehun- 
gen, Klio, Beiheft, 1937; A.Ranovic, Aleksandr Makedohskij i 
greceskie goroda Maloj Azii, Vestnik drevnej istorii 1947, 4, 
56-63. 



Iz Gordiona Aleksandar je sa celokupnom vojskom, koja se kako 
je bilo dogovoreno tamo okupila u prolece 333, krenuo carskim dru- 
morn do Ankare, a zatim dolinom Halisa prema Kilikiji. Paflagonija 
mu je izjavila pokornost, Kapadokija je bila zahvacenasamo zapadnim 
delom nj ego vim pokretom (tu je jedan domorodac postavljen za satra- 
pa), a ostale severoistocne oblasti Male Azije ostale su van Makedon- 
ske vlasti. Prelaz preko visoke planine Taurus nije bio tezak jer su 
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se posade koje su cuvale prilaze klancu razbezale. U Tarsu, gd6 
izbio na more, umalo nije umro posle jednog kupanja u ledenim vo- 
dama reke Kidnosa. Bolest je produzila njegov boravak u tom mestu. 
Odatle je preduzeo akcije -za smirivanje primitivnih kilikijskih ple- 
mena kako bi prolaz kroz ovaj znacajan koridor koji vezuje Pred- 
nji. Istok s Malom Azijom ostao Slobodan i bezbedan kada krene aa- 
lje na istok. 

Zatim je krenuo obalom prema Siriji, Pre nego sto su stigli 
do Isa saznali su usput da se car Darije sa ogromnom vojskom na-. 
lazi u jednom sirijskom mestu koje je dva dana hoda udaijeno od 
klanaca na Amanskoj gori kroz koji se ulazi u Siriju. Iz Isa vode u 
Siriju dva puta; jedan, istocniji, kroz samu Amansku goru, drugi duz 
obale. Posto je sazvao ratal savet i posto je jednodusno odluceno da 
treba odmah prodreti u Siriju i napasti Persijance, Aleksandar je i- 
zabrao put uz obalu, s jedne strane, zato sto je bio manje r.aporan a 
trebalo je snage boraca sacuvati za predstojeci sukob, s druge za- 
to sto nije hteo da se udalji od mora. To je bio put koji je Grcima 
bio dobro poznat iz Ksenofontova opisa, jer su njime pre sedamde- ' 
set godina prosli deset hiljada grckih najamnika u sluzbi Kira Mla- 
djeg. Smatrajuci da ce u pozadini biti najsigurniji, Aleksandar je 
u Isi ostavio bolesne, vojnike., a sa ostalom vojskom dosao js do Dia- 
log primorskog mesta Myriandros, nedaleko od ulaza u kianac, s 
namerom da iduceg dana prodre u Siriju i podje prema Persijanci- 
ma, Nevreme ih je primoralo da ostanu u Miriandru. Bill su vec pr- 
vi dani novembra. 

U medjuvremenu, Darije je napustio svoj polozaj kod Saha i 
drugim putem, preko Amanske gore uputio se u Kilikiju i s dgao do 
Isa upravo u vreme kada je makedonska vojska dosla do Miriandra. 
Tako su se vojske mimoisle a da nisu to znalepNapustanje poloza- 
ja kod Soha bila je kobna greska za Persijance, Persijska vojska pre- 
dstavljala je nepreglednu masu boraca i neboraca; tesko naoruzanih 
pesaka, grckih najamnika, konjanika, beskrajni karavan kola i balda- 
hina sa carskim haremom i eunusima, sa haremima persij skill vel- 
moza, sa riznicama i predmetima raskosi koji su svuda pratili ca- 
ra. Da bi se razvile snage takve mnogoljudne vojske potreban je bic 
siroki prostor. Toga prostora je bilo u ravnici kod Soha, ali ?,e i u 
uzanoj trad uz more gde se nalazio Isos,, Darije nije poslusao one 
koji su ga odvracali od napustanja povoljnog poloza.ja kao sto ni r&.- 
nije nije poslusao glas onih koji su mu savetovali da ne stavi sve na 


kocku i da se ne izlozi opasnosti da u jednoj bici izgubi svoje car- 
stvo, Sam neodlucan i nesposoban, njemu su vise godili oni koji su 
laskali njegovoj tastini. Nestrpljiv, ne zhajuci za Aleksandrovo kre- 
tanje, on je harem i blaga uputio u Damask, a s-am s vojskom dosao 
u Isos, Til su Persijanci zatekli bolesne makedonske vojnike i po- 
ubijali ih, Mislili su da je Aleksandar pobegao ispred njih i likova- 
li su sto su mu odsekli odstupnicu. 

Vest da su im Persijanci iza ledja uznemirila je Makedonce. 
ali ne i Aleksandra koji nikad nije sumnjao u ishod bitke i koji je la- 
ko uvideo prednost koji mu daje nov polozaj, Ohrabrivsi vojsku, kre- 
nuo je u susret neprijateiju. Kroz usku ravnicu kod Isa, koju, s je- 
dne strane, civicuje more s druge mestimicno visoke planine, pro- 
tice mala reka Pinaros. Severno od te reke, cija je prilicno strma o- 
bala sluzila kao zastitni nasip, Darije je rasporedio svoju vojsku, ko- 
liko je to na tom malom prostoru bilo moguce, Desno krilo, uz mo- 
re, cinila je konjica, koja na levom krilu zbog neravnog terena nije 
bila upotrebijiva. Pesadija je bila rasporedjena tako da su Grci drza- 
li desnu stranu, a Persijanci se sirili na levom krilu sve do uzvisi- 
ca. Veliki deo vojske, tesko i lako naoruzanih odreda raznoro'inih ple- 
mena, rxalazio se iza borbene linije u kolonama, Darije je po persij- 


skorn obicaju zauzeo mesto u centru, na bornim kolima, okruzen ple~ 
rnstvcm na konjima. Persijski plan se sastojao u tome da pesadija 
zadrzi svoje pozicije dok konjica svom snagom probije duz obale le~ 
vo neprijateljsko krilo, a odredi sa brda se bace na neprijatelje s 
ledja, 

Aleksandar je u marsu izveo postrojavanje vojske u bojni red, 
Konjica je bila rasporedjena s obe strane falange, Videci raspored 
neprijateljske vojske, Aleksandar je prebacio, iza fronta kako Per- 
sijanci ne bi zapazili, tesalsku konjicu sa- desnog na levo kriio i na- 
redio Parmeriionu koji je komandovao ovim krilom da se drzi sto 
vise obale kako ne bi doslo do proboja linije sa te strane. On je isto 
tako produzio i desno krilo da bi ono moglo da zadrzi neprijatelja 
dotle dok on sa glavnom snagom ne udari u centar neprijateljske li- 
nije . On je racuna.o, kad razbije centar, da se okrene protiv desnog 
krila koje je, sa grckim naj amnicima i masama konjanika, ocigled- 
no bilo jace od Parmenionovog. 

Makedonska vojska se u potpunom redu priblizila reci Pina- 
ros, a kada se nasla na domet persijskih strela, krenula je u napad, 
pregazila reku i sa takvom snagom udarila na neprijatelja da je u 
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njihovim redovima vec nastalo izvesno kolebanje. Aleksandar se ba~ 
cio pravo na borna kola Darija, Nastala je zesb)ka bgrb^naedju naj 
istaknutijim konjanicimana jednoj i drugoj stranifpalom je mnogo, A- 
leksandar je i sam ranjen u bedro. Tada se, medjutim, dogodilo da 
je Darije okrenuo svoja kola, za njim su poceli da beze najbiizi i on- 
da je nastalo rasulo. Tezak okrsaj odigrao se u medjuvremenu izme- 
dju grckih najamnika i makedonske falange koja je krenula za Alek- 
sandrom. I levo krilo na celu s Parmenionom s mukom je zadrzava™ 
lo nadmocnije persijske konjanike. Pitanje je da li bi izdrzali da ni- 
je doslo do kukavickog begstva cara. Aleksandar je, times to da po- 
dje u poteru za carern, krenuo u pomoc svojoj falangi i udario s bo- 
ka na grcke hoplite. Persijske rezerve nisu ni stupile u borbu vec 
su se dale- u bekstvo, Najzad, i lconjica na desnom krilu, kada se 
proneo glas da je car pobegao, poklekla je i bitka se zavrsila u jed- 
noj opstoj guzvi na persijskoj strani koja je stajala mnogo zivota. 

Aleksandar je gonio Darija sve do duboko u noc, ali nije uspeo 
da ga uhvati. Nasao je njegova borna kola, luk, stit i ogrtac, koje je 
ovaj zbacio sa sebe da sto lakse rnoze bezati, i sa tim trofejem se 
vratio u persijski logor koji su njegovi vojnici bez borbe zauzeli, 
Plen u novcu i zlatu nije bio tako veliki jer je, kao sto smo rekli, Da- 
rije na vreme sklonio svoje blago i harem u Damask. Ali je porodi- 
ca njegova ostala u logoru, zaboravljena, i ona je pala u ruke pobed- 
niku., Nacin na koji je Aleksandar poneo prema Darijevoj majci, ze~ 
ni i deci iznenadio. je i zadivio njegove savremenike. Ne samo da se 
nije koristio drevnim pravom pobednika prema zeni-lepotici, vec je 
naredio da se s njima postupa kao s caricama i da.se nista ne uci- 
ni sto bi ih moglo uvrediti. To je bila ne samo velikodusnost vec i 
nov, dotada nevidjen odnos prema varvarima. Nesto docnije poslat 
je Parmenion sa tesalskom konjicom i drugim trupama u Damask i 
tamo se docepao ogromnog plena koji je Darije bio sklonio. 

Zrtve na persijskoj strani bile su ogromne, Arijan belezi. pre- 
ma Ptolemeju, da ih je palo oko 100.000, medju njima preko 10.000 
konjanika. Makedonske zrtve su bile neuporedivo manje: 300 pesaka 
i 150 konjanika. Ove brojeve treba naravno primiti sa rezervom. U 
stvari mi i nemamo podataka o tacnom brojnom odnosu snaga koje 
su se sukobile kod Isa. Stariji pisci (Herodot, Ksenofont) daju fanta- 
sticne cifre o veiicini persijskih vojski. Aleksandrov stab, posle su- 
koba s Persijancima, morao je raspolagati tacnijim podacima, ali 
jedva da su ti podaci objavljivani jer se zelelo da se sacuva utisak 
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da su persijske snage bile znafaio vece, pa prema tome i zasluga 
Makedonaca. Misli se da je u ! bici kod Isa Aleksandar imao nesto 
manju vojsku nego sto je bila ona kod Granika, jer je neke odre- 
de bio- ostavio u Maloj Aziji. Mogao je imati do 25.000 pesaka i * j 

5.000 konjanika. Nepregledne mase Persijskih vojnika, kako ih iz- j 

vori opisuju, morale su brojati znatno vise. Grckih najamnika je I 

moglo biti i do 20.000, s obzirom da ih je posle poraza 2.000, a mo- 
zda i vise, poslo sa Darijem, a 8.000 pobeglo u Egipat i odatle na 
rt Tenaron, na jugu Peloponeza, gde se nalazila glavna baza za vr- 
bovanje najamnika. 

Bitka. kod Ise je odlucila sudbinu prednjeazijskih poseda Per- 
sijskog carstva. Pobeda je definitivno ucvrstila Aleksandra a na- 
meri da osvoji Persijske carstvo. Posle foitke on se' nalazio pred 
alternativom: da, prema nekadasnjem Isokratovom planu, osvajanje 
Qgranici na Main Aziiu ill da nastavi ofanzivu f zagospodari Persi- 
jom. On se odlucio za ovo drugo, tim pre sto se nije moglo racuna- 
ti s tim da c-e se Persijanci pomiriti sa izgubljenim primorskim sa"- 
trapij ama, vec da ce se pobrinuti, cim to budu mogli, da ih povra- 
ie. Lfskoro posle bitke, stiglo je Aleksandru pismo od Darija. Poku- 
savao je da spase sto se spasti moglo i nudio je Aleksandru mir, 

' prijateljstvo. Ukazivao je na dobre odnose izmediu Artakserksa i 
Filipa i na promehu makedonskog stava i otvaranje rata u Aziji bez 
ikakvog povoda sa persijske strane. Molio je da mu se vrati poro- 
dica.' Aleksandar je bez premisijanja odbio ponudu. U poslanici per- 
sijskom c-aru, koja u onom vidu u kome nam je saeuvana kod Arija- 
na (II 14,4} predstavlia pravi manifest upucen narodima Azije i Gr- 
cima, on govori najpre o nevoljama koje je Kserksova vojska nane- 
la Makedoniji i Grckoj. On je, kaze krenuo u rat da se kao hegemon 
Helena osveti za ova nedela. On nije presao Dardanele pre nego sto 
su Persijanci, pomazuci Perint, sarni zaratili u Makedoniji. Persi- 
janci se optuzuju u pismu za podsticanje atentata na Filipa, za pod- 
rzavanje Sparie i rusenje Opsteg mira u Grckoj. Uostalom, zavrsa- 
va Aleksandar, Darije i nije zakoniti car persijski, jer je dosao na 
presto ubistvom Artakserksovog sina. A on je sada gospodar Azije 
i neka mu se ubuduce obraca kao earu Azije. A ako misli di-ukcije, 
neka se spremi za jos jedhu bitku i neka ne bezi sa bojnog polja. A- - 
leksandar ce ga sa svoje strane pronaci ma gde bio. - | 

Makoliko samouveren bio Aleksandar se nije mogao u to vre- 
me smatrati kraljem Azije. Kad bi tako misiio on bi satrape smat- 
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malja. Sve sto Darije ima sve je njegovo. A ako nesto njemu treba 
neka'licnd- dodje da uzme. U ovoj anegdoti treba mozda videti odjek 
prvog razmimoilazenja izmedju predstavnika staromakedonskog ple- 
mstva, koje je htelo da Makedonci o svoje sarao onoliko koliko je mo- 
glo da se upravlja iz Makedonije a da ova ne izgubi svoj polozaj ma- 
tiee-zemlje, i Aleksandra pred kojim su se otvarali novi vidici. 

Glavni opis bitke kod Isa daje Arijan, II 6-11 (nesto pre- 
ma Ptolemeju, up. Jacoby, Fragmente der griechischer Histo- 
riker, II B, br. 138, fr. 6. Osim toga Polibije, XII 17-22, Di- 
odor XVII 32-35. O bici se govori i kod drugih pisaca (Plu- 
larh, * Jus tin, Kurcije Ruf, Strabon). Znameniti mozaik iz Ca- 
sa, del Fauno u Pompejima, na koine se vidi Aleksandar u na- 
letu a Darije na bornim kolima u neposrednoj opasnosti kada 
oko njega padaju njegovi najblizi ratnici, prikazuje verovatno 
momenat iz bitke kod Ise (iako ima naucnika koji ga vezuju za 
Gaugamelu). Po naiogu Kasandra, slikar Filoksen iz Eretrije 
je naslikao sukob Aleksandra s Darijem i proslavio se tim svo- 
jim. delom. Mozda je ono posluzilo kao uzor za pompejanski 
mozaik, 

Za mirovne ponube cara Darija, up. S.I. Kovaljov, Mirnie 
peregovori Dari s Aleksandrom i makedonska oppozici, Vesi- 
nik drevnej istorii 1946, 3; G. Radet, Alexandre en Syrie: Les 
offerts de paix que lui fit Darius, Melanges R. Dussaud I (1939) 
,235 sqq. 
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rao odmetnicima i sa njima bi se kao sa odmetnicima i obracunao 
posle pobede. Medjutim, to nije bio slucaj. On je hteo samo da iza- 
zove Darija na poslednju bitku, koja ce ga, u to je cvrsto verovao, u- 
ciniti naslednikom loze Ahemenida. 

O izvanrednom vojniekom talentu Aleksandra govori cinjeni- 
ca da, posle pobede kod Isa, nije krenuo u unutrasnjost Azije za Da- 
rijem. Imajuci stalno na umu premoc persijske flote, on je nasta- 
vio sistematski sa ciscenjem obala od Pers ij anaca. U F enikiji grad . 
Tir pruzio mu je ocainicki otpor, dok su se ostali gradovi predali 
bez borbe, Aleksandar je zatrazio od Tirana da mu dozvole da zrt- 
vuje najvisem fenicanskom bogu Melkartu, koga su Grci identiii- 
kovali sa Heraklom. Medjutim, glavno svetiliste Melkartovo nalazi- 
lo se na ostrvu na kome je bila i tvrdjava tirska. Tirani su odgovo- 
rili da u svoj grad ne pustaju nijednog stranca, bio on Makedonac 
ili Persijanac, a da on moze, ako hoce, da zrtvuje Melkartu u hra- 
mu koji se nalazi u starom delu grada, na kopnu. Aleksandar je i- 
mao dobar i na izgled naivan razlog za svoju zelju: Herakle, pa 
prema tome i Melkart, bio je njegov legendarni predak. Ali zah- 
tev da ga puste na ostrvo znacio je u stvari trazenje izraza poko- 
rnosti. Svojim polozajem na ostrvu vezanom samo uskom prevla- 
kom za kopno, Tir je smatran neosvojivim gradom. Trinaest go- 
dina se on odupirao opsadi haldejskog cara Navukodonosora. I o- 
vog puta Tirani su se uzdali u svoje utvrdjenje i odbili zahtev ma- 
kedonskog kralja. Aleksandar je pristupio opsadi grada, podizanju 
vestackog nasipa kojim je svojoj vojsci otvorio pristup na ostrvo. 
Opsada je trajala vrlo dugo i tek u leto 332. grad je primoran na 
kapitulaciju. To je bio jedan od najtezih zadataka koje je Aleksan- 
dar imao da izvrsi, ali je on na njemu istrajao sa njemu svojstve- 
nom upornoscu. Tir je postao makedonska tvrdjava. 

U medjuvremenu Darije je istupio s novim predlogom za mir. 
Ponudio je Aleksandra 10.000 talenata kao otkupninu za svoju poro- 
dicu, ruku svoje kceri kao zalogu mira i sve zemlje zapadno od E- 
ufrata, Aleksandar je i ovog puta odbio da pregovara s neprijate- 
Ijem koga je smatrao porazenim. Prica se da je on Darijev pred- 
log izneo pred savet svojih hetera. Parmenion je bio za to da se pre- 
dlog prihvati. Da je on Aleksandar, rekao je, on bi prihvatio predlo- 
zene uslove i ne bi se dalje izlagao promenljivoj sreci rata. "I ja da 
sarn Parmenion odgovori Aleksandar, i ja bib prihvatio". Ali on je 
bio Aleksandar i zato nije hteo da primi novae odDarija. niti deo ze- 


Iz Tira Aleksandar je nastavio put obalom dalje na jug>Sup- 
rotstavio mu se jos samo grad Gaza, koji je posle dvomesecne op- 
1 sade .takodje osvojeh i pretvoren u makedonska tvrdjavu. Osvaja- 
njem fenicanskog primorja i njegovih velikih luka; otklonjena je gla- 
vna opasnost koja je mogla da zapreti Aleksandra od persijske flo- 
te. Moglo se ocekivati da ce sada krenuti u unutrasnjost Azije u su- 
sret Dariju. Medjutim, dobro promisljeni strateski plan preseeanja 
svake vez# izmedju, Persijanaca i Grka nije bio u potpunosti ostva- 
. ren sve do tie dok se Egipat nalazio u persijskim rukama. Ne obazi- 
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ruci se na to sto svojim zadrzavanjem na Sredozemlju pruza Da- 
riju mogucnost da okupi svoje snage, Aleksandar je krenuo iz Feni- 
kije u Egipat. 

Posle jednog poduzeg perioda nezavisnosti, Egipat se od 340, 
kada je. Artakserks III uklonio poslednjeg egipatskog faraona Nekta- 
neba III, nalazio ponovo pod persijskom vlascu. Persijanci su pod- 
vrgli egipatski narod nasiljima i ponizenjima. Mrznju i revolt E- 
gipcana narocito je izazvala nerazumna verska politika persijskih 
vlastodrzaca. Vrhunac u skrnavljenju svetinja bilo je r.aredjenje 
da se ubije sveti bik Apis. Zbog svega toga Egipeani su docekali A- 
leksandra kao oslobodioca. I persijski satrap nije pruzio otpor. Bez 
borbe on je usao u Memfis i tamo iz ruku egipatskih svestenika pri- 
mio dvostruku krunu egipatskih faraona. Suprotno Persijancima, on 
je pokazao najvece postovanje prema domacim obicajima i kultovi- 
ma i sam se podvrgavao svim potrebnim ceremonijama. Nije se li- 
bio da zrtvuje Apisu u hramu boga Ptah u Memfisu. Karakteristic- 
no je, medjutim, da je uporedo sa zrtvovanjem Apisu priredio u tom 
istom Memfisu igre i takmicenja u gimnastici i muzici, uvodeci na 
taj nacin grcki nacin zivota i grcku kulturu u osvojenu zemlju. 

Aleksandar nije izneverio ocekivanja Egipcana. Egipat nije 
za njega bio deo Persijskog carstva, vec zemlja koju je oslobodxo 
od Persijanaca. On nije pred Egipcanima istupao kao naslednia o~ 
mrznutih Ahemenida, vec kao njihov faraon. Nova uloga koju je u- 
zeo na sebe otkriva njegovu sifokogrudost, trpeljivost, ali i politi- 
cku mudrost, U tom svom stavu on nije mogao imati ni ucitelja ni 
savetodavca. To je odraz njegovih licnih pogleda i svakako ono sto 
je najvrednije i najtrajnije u njegovoj delatnosti. 

Kao faraon Aleksandar je za Egipcane bio otelovljeni bog, "sin 
boga Ra". miljenik bozji. To nije moglo a da ne ostavi traga na mas- 
tu 24-godisnjeg kralja. Znacajno je, medjutim, da on nije pokusao da 
polozaj koji mu je u Egiptu pripao po tradiciji nametne i drugim de- 
lovima Carstva. 

I u okviru Aleksandrovog carstva Egipat je zadrzao ono pose- 
bno mesto koje mu je od pamtiveka obezbedila njegova samos vojna 
istorija. Jedinstveni polozaj, bogatstvo i izolovanost Egipta onemo- 
gucavali su njegovo potpuno integriranje u bilo koje carstvo. Alek- 
sandar je shvatio kako bi opasno bilo poveriti jednom coveku upravu 
nad ovom zemljom. On je pre svega odvojio kao posebne upravne ob- 
lasti Libiju i Arabiju. Civilnu vlast u samom Egiptu ostavio je Egip- 


canima, ne menjajuci u osnovi 'staru administraciju, ali je na vojne 
polozaje postavio svoje oficire. A finansijsku upravu je izdvojio i- 
po verio j e Kleomenu iz Naukfatlsa. Raspolazuci ogromnim : bogat- 
stvima zemlje, Kleomen je ubrzo zloupotrebio svoj polozaj i poceo 
da se ponasa kao pravi satrap. Izgleda da je kovao oak i novae, sto ; 
nije cinio nijedan satrap Aleksandrov. 

Najdalekoseznije posledice po zivot i kulturu Egipta i celog 
istocnog Sredozemlja imalo je osnivanje Aleksandrije na uscu Nila. 
Kamen temeljac novog grada polbzio je Aleksandar u prolece 331.' 
g. Izabrana je najbolja prirodna luka u nilskoj delti, izmedju ostr- 
va Farosa i jezera Mareotide, blizu mesta Rakotis, Kolonisti su bi- 
li pretezno Grei, ali je dozvoljeno i domorocima i pripadnicima dru- 
gih istocnili naroda da se nasele u novoosnovahom gradu. To je bila 
druga greka kolonija u Egiptu (uz Naukratis). Odlican polozaj obez- 
bedio je Aleksandriji nagli razvitak i veliki proevat tokom cele'an- 
tike, pa i docnije sve do danasnjih dana. Aleksandrija je bila, uz Ka- 
rtaginu, najveca luka na Sredozemlju. Za vreme Aleksandrovih nas- 
lednika pestala je centar helenisticke kulture. 

Iz Egipta Aleksandar je preduzeo tezak i pun opasnosti put kroz 
libijsku pustinju do oaze Sivah, gde se nalazilo svetiliste i prorocis- 
te velikog egipatskb-Iibijskog boga Amona. Vukla ga je "cezrija” kazu 
izvori, da poseti ovo svetiliste, iduci stopama svojih legendarnih u- 
zora, Perseja i Herakia 1 da pita boga za svoju buduenost, Kult libij- 
skog Amona prodro je u Grcku preko grckihkolonista iz Kireae i nje- 
govo prorociste zauzelo je svoje mesto pored deifijskog i dodonej- 
skog. U Atini je pre 332. god. postojao hram Amona, a pre Aieksan- 
drove posete Atinjani su na drzavnoj trijeri nazvanoj Ammonias, sla- 
li svoje zrtvene darove Ampnu. 

Aleksandar je kreaUo na taj put sa malom pratnjom, u kojoj se 
nalazio i istoricar Kalisten. Na ulazu u hram Amonov prvosvestenik 
pozdravio je Aleksandra. kao "Amonovog sina" i Aleksandru je doz- 
voljeno da sam udje u. najsvetiji deo hrama. Sta se tamo upravo do- 
godilo to je ostala tajna koju Aleksandar nijenikome do kraja. zivota 
otkrio. On je samo. rekao da je zadovoljan sa odgovorom koji mu je 
dao bog. Ali pod utiskom prvosvestenikovog pozdrava, koji u .stvari 
nije predstavljao nista izuzetno jer je titula "Amonova sina" pripada- 
la svakom .faraonu, iako. je. morao impresionirati i njegow. pr.atnju i 
samoga Aleksandra, poceo. se ; siriti glas po Grfikoj da ga je sapa bog 
Amon-Zevs nazvao svojim sinom. Svakojake price su kruzile o tome 
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sta je on upravo pitao boga: po jednima on je zeleo samo da sazna 
svoju buducnost, po drugima, Olimpijada mu je pred polazak na Is- 
tok poverila tajnu njegova zaceca i on je hteo da dobije potvrdu svog 
bozanskog porekla. Aleksandar sam nikad nije sebe nazvao Zevso- 
vim sinom, a oni koji su to cinili zeleli su. samo da mu laskaju. Pri- 
calo se i- to da je on pitao boga da li su sve ubice njegovog oca kaz- 
njene i da mu je bog odgovorio da pazi sta govori jer nijedan smrt- 
nik ne moze da naudi njegovom ocu, a da su ubice Filipa kralja ka- 
znjene. Bilo je i takvih koji su odbacivali ove price i pokusavali da 
racionalno objasne njihov postanak: Amonov prvosvestenik se, kazu, 
obratio Aleksandru sa grckom recju "paidion" (= dete), ali ju je po- 
gresno izgovorio "paidios" i to su Grci shvatili kao "pai Dips" (= sin 
Zevsa). Aleksandar nije ni potvrdjivao ni poricao ove price. One su 
bacale misticni veo na njegov lik, odgovarale su mentalitetu tog vre- 
mena, potrebi da se veruje u bozansko poreklo onoga kome je dosu- 
djeno svetsko carstvo. Kakav su odjek imale u Grckoj vesti o pose- 
ti Amonovom hramu vidi se po tome sto je jos iste zime stiglo iz Mi- 
leta u Memfis poslanstvo koje je javilo da je didimejsko prorociste, 
posle duze pauze, ponovo progovorilo i da je potvrdilo Amanov odgo- 
vor. Ko bi mogao reci da li je Aleksandar sam verovao da je on oda- 
branik bozji? Ko moze danas daprodreusamo dno njegove duse da vi- 
di sta je bilo ono sto mu je davalo gotovo fatalisticku samouverenost 
da za. njega ne.moze biti prepreka? U svakom slucaju u vreme posete 
Amonovom svetilistu morala je vec u njemu sazrevati misao o svet- 
skom carstvu. 

Za Egipat, v. V. Ehrenberg, Alexander u. Aegypten, Be- 
thefte zum Alten Orient 7, 1926; J.Vogt, Aegypten als Reich- 
sprovinz im Wandel der Jahrhunderte, Klio 31 (1938) 301 i d. 

Pat u oazu Sivah izazvao je prirodno brojnu literaturu. Te- 
sko je utvrditi ko je bio prvobitni izvor pojedinih podataka, sta 
potice od Kalistena, sta od Ptolemeja, sta je opet proizvod ma- 
ste i odredjenih tendeiicija poznijih pisaca. Osnovni izvori su 
Arr. Ill, 3, 1-4 i Kalisten (= Strabon XVII 814). Neki misle da 
se ove verzije mogu dovesti u ski ad i pripisati obe Kalistenu, 
drugi, naprotiv, nalaze kod Arijana uzdrzljive sudove koji mo- 
gu poticati samo od Ptolemeja. Pokusaj da se umesto emocio- 
nalnog motiva (Arr.: pothos lambanei; Curt. 4, 7, 8; ingens cu- 
pido animum stimulabat) pronadje neki racionalni, politicki ra- 
ziog: za put u Sivah, na primer, dobijanje obavestenja o Karta- 
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gini, moze se smatrati neuspelim. Sumnja pogadja u prvom 
redu razlicite verzije o pitanjima koja je Aleksandar posta- 
vxo Amonu i odgovorima koje je dobio, sacuvane u vulgati 
(Kurcije Ruf, Diodor, Justin, up. i Plutarh). To je naravno sve 
izmisljeno i iskrivljeno. Kod Kurcija stoji, u duhu tzv. "peri- 
patetickog" suda o Aleksandru da je on ne samo trpeo da ga 
zovu Zevsovim sinom, nego cak to i naredio i time pokvario 
slavu svojih ratnih dela (non solum appellari passus est, sed 
etiam iussit rerumque gestarum famam ... corrapit). Mnogo 
je na ovom pitanju radio, u vezi sa pojavom helenistickog h>ul- 
ta kralja, U.Wilcken: Alexanders Zug in die Oase Siwa; Ale- 
xanders Zug zum Ammon; Zur Entstehung des hellenisti’schen 
Kdnigskultes - sva tri u Sitzungsberichte der Preuss. Akad. 
Berlin, 1928, 1930, 1938. Up. i Tarn, Alexander the Great II 
(1948) 347 i d.; J.P.V.D. Baldson, The "Divinity" of Alexan- 
der, Historia 1950, 363 id,: 

Za rasirenost Amonova kulta u Grckoj , v. C.J.Classen, 

The Libyan God Ammon in Greece before 331. B.C., Histo- 
ria 1959, 349 i d. < 

0-POSLEDNJTSUKOB S DARIJEM, 

- PAJDUPERSETTyETTr "" - — 

Na povratku u Memfis Aleksandra su cekala brojna poslan- 
stva grckih gradova sa raznim zeljama i zahtevima. Isto tako, stig- 
e su i sveze trupe. Posto je udovoljio trazenjima poslanika i posvr- 
savao sve poslove u Egiptu, Aleksandar je u prolece 331. krenuo nat- 
rag u Aziju. Bilo je proslo godinu i po dana od bitke kod Isa. Usput 
se zadrzao u Tiru i tamo priredio svecane igre, zrtvovao u Heraklo- 
vom hramu i preduzeo razne mere koje su bile potrebne da bi se o- 
ez e o mir u zapadmm oblastima za vreme njegovog odsustva. A 
zatrni krenuo na severoistok, dolinom Oronta kroz Siriju do Eufrata. 
Persijske trupe koje su cuvale prelaz preko reke kod mesta Tapsa- 
a povukle su se kada se pojavila glavnina makedonske vojske. Od 
pohvatamh Persijanaca Aleksandar je saznao da je Darije sakupio 
mnogo vecu vojsku nego sto je bila ona sa kojom se borio kod Isa i 
da se nalazi na levoj obali Tigra severno od Vavilona. Aleksandar 
nije krenuo kroz pustinju u pravcu Vavilonije, vec je izabrao po pri- 
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rodnim i klimatskim uslovima mnogo povoljniji put severnom Me- 
sppotamijom. Stigavsi do Tigra, izabrao je uzvodno od polozaja ko- 
je su branili neprijatelji bezbedno mesto gde je mogao da pregazi 
reku. Posto je dao mali predah vojsci, krenuli su niz Tigar njego- 
vom levom obalom u susret Persijancima. Tek posle nekoliko dana 
doslo je do prve carke sa prethodnicama. Saznavsi od zarobljenika 
da Darije ima skoro milion vojnika i preko cetrdeset hiljada konja- 
nika, Aleksandar se zaustavio i dao vojsci jos nekoliko dana odmo- 
ra i vremena za pripremu. U zoru 30. septembra, kada su se uspe- 
li na vrh jednog brda koje im je zakljanjalo vidik, pokazala se na 
odstojanju od tridesetak stadija neprijateljska borbena linija. Alek- 
sandar je sazvao pre prijatelje, stratege i komandante raznih tru- 
pa i posavetovao se s njima da li je bolje da odmah napadnu ili da 
najpre prouce teren. Parmenion je savetovao ovo drugo jer je voj- 
ska makedonska bila urnorna, a Persijanci su imali dosta vremena 
da sve dobro prouce i pripreme. Ovaj je predlog prihvacen i voj- 
ska se, rasporedjena onako kako ce nastupiti u bitku, ulogo± .la. 

Sledeci dan protekao je u miru. Makedonci su izvrsili rekog- 
nosciranje ierena, a Persijanci uzalud cekali napad. Posumnjali su 
da se Makedonci spremaju da ih prepadnu nocu, pa su u'tom smis- 
lu data naredjenja. Aleksandar je, medjutim, uvece dao posiednje 
instrukcije svojim oficirima, upozorio ih da razvijaju bojni xed u a- 
sini i redu, a da zatim kad predju u napad dignu bojnu graju, da br- 
zo . i precizno prenose njegove signale, da ne zaborave da se sada 
bore za vlast nad Azijom. Odbio je Parmenionov predlog da krenu u 
napad nocu s recima da ne zeli da safcnje svoju pobedu. I ovog puta, 
iako se u ravnici, pod nogama Makedonaca pruzalo more logorskih 
vatri, on nije posumnjao u svoju pobedu. 

Bitka koje je odlucila sudbinu Persijskog earstva .pdigrala se 
1. oktobra 331. kod mesta Gaugamela. Kao i ranije Aleksandar na ce- 
lu svoje kraljevske ile predvodio je desno krilo, ciju su glavnu udar- 
nu moc cinili makedonski konjanici. Levim krilom, koje su kao uvek 
sa.cinjavali odredi helenskih konjanika i tesalska konjica, komando- 
vao je Parmenion. Sredinu linije zauzimala je falanga. Persijanci su 
ovog puta imali dovoljno prostora da mogu razviti svoje snage i nji- 
hov front je bio znatno duzi od makedonskog. Da bi izbegao zackruza.- 
vanje , Aleksandar uvodi znacajnu novinu: drugi bojni red. Iza svakog 
krila postavio je odrede ciji je zadatak bio da, u slucaju da nepxija- 
telj napadne s ledja ili sa strane, izvrse zaokret i premapotrebi sa 


glavnom bojnom linojotn naprave zatvoren pravougaoni red. Na per- 
sijskoj strani' faSpoffed je bid ©vak'dv: U centru, okruzen svojim elit- 
nim trupama 5 Persijaneima s Indima saslonovimai drugim trupama, na~ 
-lazio se Darije. Ispred centra bilo je postavljeno oko 50 srponosnih 
kola, a iza njega jos jediia bojna linija. Na levom krilu glavnu udarnu 
snagu cinila je baktrijska konjica i pomes ani odredi persijske konji- 
ce i pesadije, a ispred tog veoma izduzenog krila bili su postrojeni 
skitski konjanici i oko stotinu srponosnih kola.Nadesnomkriluna- 
lazili su se Sirijci. Mesopotamci, Parcani, Medjani i drugi narodi, i 
oko 50 srponosnih kola. 

Aleksandar je i ovog puta svoj glavni udar upravio na centar 
neprijateljske linije, koji je bio najjaci i gde se nalazio car. Da hi 
nate.rao neprijatelja da poremeti svoje redove, posluzio se sledecim 
manevrom: naredio je nekim svojim konjanickim odredima i pesaci- 
ma sa desnog krila da napreduju. polako, u. . najvecem redu i tisini u 
kosoj liniji udesno. Kad su se dovoljno priblizili, skitska i baktrij- 
ska konjica dobiju naredjenje da ih zaokruze i napadnu s boka. Ale- 
ksandar baci na tu stranu nove snage. .Persijanci pojacavaju tako- 
dje svoje i zametnu se teska borba,, ..a]i Makedonci nisu odsiupali 
vec su i dalje napredovali u kosoj liniji, Tada srponosna kola jurnu- 
se na njih. Makedonci su ih docekali sa kisom strela, kamenja i ko- 
palja ili su se bacali na njih, hvatali konje za uzde, ubijali vozace, 
dok su se osfali vojnici brzo razmaknuli levo i desno, stvarajuci pro- 
laze kroz koje su kola mogla da projure a da im ne nanesu zrtava, 

Posto se borba sa makedonskim isturenim desnim krilom nas- 
tavila, Darije je naredio i nekim svojim odredima da priteknu u po- 
moc njegovom levom krilu i tako se u prednjoj liniji persijskoj stvo- 
rio otvor, kako je to Aleksandar i ocekivao, Tada Aleksandar da znak 
za pokret, uzjase svog Bukefala, koga je zbog starosti,stedeo. i jur- 
nu na celu svojih hetera. i hipaspista u strasnom naletu i sa uzasnom 
grajom na sam centar neprijateljske linije, Za njim je isla u trku 
teska falanga. Ovaj proboj kroz razmaknute neprijateljske redove i- 
zazvao je pravu paniku, Darije nije izdrzao iznenadiii, divlji i zag~ 
lusujuci udar vec se dao u begstvo. Rasulo je zdhvatilo i drugu bojnu 
liniju Persijanaca. Centar je bio razbijen. 

M tAli Aleksandar nije krenuo u poteru za razbijenim neprijate~ 
ljem, jer se nj ego vo : -levo krilo nalazilo u teskoj situaciji, Ovde su 
persijsKi konjanici i Indi uspcli da probiju makedonski red i da se u 
zaledju docepaju nedovoljno zasticenog makedonskog logora. pre ne- 
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go sto je druga borbena Unija izvrsila zaokret i udarila na njih. 
Parmenion je poslao Aleksandru poruku da mu je potrebna hitna 
pomoc i cim je savladao Persijance u centru Aleksandar je pohi- 
tao sa trupama koje su bile oko njega prema levom krilu, i u tes- 
kom i dugom boju, u kome je palo oko sezdeset hetera i mnogi bi- 
li ranjeni, pobedio trupe koje su se vracale iz opljackanog logora. 
Time je bitka bila dobijena. 

Potera za Darijem ni ovog puta nije dovela do zeljenog rezul- 
tata. Zaplenjeno je kod mesta Arbela, oko 100 km. od Gaugamele, 
njegovo blago, njegova borna kola i oruzje ali je sam car uspeo da 

se spase. 

Pobeda kod Gaugamele odlucila je sudbinu persijskog cars- 
' tva. Aleksandar se proglasio za "kralja Azije". 

Najbolji opis bitke daje Arijan, III 13-15, prema Ptoleme- 
ju. U njemu ima vise pojedinosti o toku borbe na desnom krilu 
i u centru, koju je Ptolemej video i doziveo, a manje o Parme- 
nionu. Ostali izvori: Diodor, XVII 58-60, Kurcije IV, 15-16 i 
Plutarh, Aleks. 32-37, sadrze neke detaljekojih nema kod Arijana, 
Datovanje bitke u 27. septembar, umesto ranijeg u 1. okto- 
bar, tvrdio je A.R.Brun, The Eclipse and the Date of Gaugame- 
la, Journ. of Hell. Studies 72, 1952, 84 sq. 

Prema Arijanu, na makedonskoj strani bilo je oko 100 po 
ginulih, a palo je i preko hiljadu konja, sto od rana sto od na- 
pora u toku divlje potere. Na varvarskoj strani bilo je oko 
30.000 zrtava. U drugim izvorima govori se o 500 poginulih 
na makedonskoj i do 90.000 na persijskoj strani. 

Up. posebno: G.T.Griffith, Alexanders Generalship at Ga- 
ugamela. Journal of Hell. Studies 1947, 77 i d.; G.Radet, La 
dernibre campagne d Alexandre contre Darius, Melanges Glotz 
H, 1932, 765 i d. 

Darije je pobegao u pravcu Medije sa nekoliko hiljada konjani- 
ka i pesaka, medju kojima i dve hiljade grckih najamnika, dok je gla- 
vnina persijske vojske, pod vocstvom satrapa Ariobarzana, zapose- 
la prolaze koji su vodili u Suzu i Persiju. Aleksandar je privreme- 
no odustao od dalje potere za carem, vec se uputio ka Vavilonu, koji 
je bio glavni grad i kulturni centar Persijskog carstva. Grad mu je 

otvorio vrata. Mazej, koji je komandovao desnim krilom kod Gauga- 
mele, predao je Aleksandru dobrovoljno grad i Sva njegova blaga. 


Aleksandar je nagradio ovaj njegov postupak i postavio ga za sat- 
rapa Vavilonije, pridodavsi mu naravno makedonskog stratega i fi- 
.nansijskog upravnika. Mazej je prvi Persijanae koga je Aieksan- 
dar ostavio na polpzaju. U Vavilonu Aleksandar je naredio da se ob- 
nove hramovi koje je Kserks bio porusio, medju njima i hram Mar- 
duk-Bela. Istupajuci, isto kao .u Egiptu, u ulozi oslobodioca Vavilo- 
njana od persijske vlasti i docekan od njih kao takav, Aleksandar 
je. zrtvovao u hramu Marduka i tim cinom, po • svoj prilici, bar sim- 
bolicno obnovio vavilonsko kraljevstvo. 

Iz Vaviiona Aleksandar dolazi u drugu veliku rezdenciju per- 
sijskih car eva, Suzu. Nju su vec bile zaposele, bez borbe, makedon- 
ske trupe koje je ■ Aleksandar poslao direktno iz Arbele. Bekstvo 
cara izazvalo je malodusnost u redovima Persijanaca. Napusteni, 
narodi nisu hteli vise da se bore protiv osvajaca. Satrapi, sa izuze- 
tkom nekolicine vernih, pomisljali : su kako da izvuku citave glave 
i da izadju sa sto manje gubitaka iz ove situacije. A Aleksandar je 
pokazao, na prirnem Mazeja da je spreman da prihvati svakoga ko 
mu bude prisao, Tako su bez otpora Makedonci zavladali centralnim 
oblastima Carstva, a Aleksandar okupljao oko sebe pojedine pred- 
3ta.vnike persijskog plemstva, u Suzi se Aleksandar docepao glav- 
ne riznice ahemenidskog carstva, u kojoi su se vekovima talozila 
bogatstva u zlatu, 'Srebra i drugim dragocenostima. On je tamo na- 
sao i bronzane statue tiranoubiea Harmodija i Aristogejtona, ko- 
je su Kserksovi vojnici odn.eli iz Atine. i on je te za Atinu tako dra- 
gocene spomenike vratio natrag. Ogromne kolicine plemenitih meta- 
la pustio je Aleksandar odmah u opticaj. 3.000 talenata poslao je 
Antipatru u Makedoniju za rat sa Spartancima. U Suzu su mu stigle 
nove snage iz Makedonije. Za satrapa Suzijane ponovo je postavljen 
jedan Persijanae. , 

Prilazi maticnoj zemlji persijskog Carstva, Persiji u uzem 
smislu, bili su zatvoreni. Aleksandar je lukavstvom prisilio Ukse, 
ratoborno planinsko pleme, na pokornost, a zatim je slomio otpor 
koji je pruzio Aribbarzan sa ogromnom vojskom koju je spasao iz 
Gaugamele i probio se kroz "Persijska yrata"' i upao u Persepolj, 
prestonicu Ahemenida, pre nego sto su cuvari uspeli da odnesu bla- 
gajnu, I u staroj prestohici, Pasargade, zaplenjena je blagajna. Za- 
uzece Persepdlja, pocetkom 330. g., predstavlja vrhunac u prvoj 
etapi Aleksandrova pohoda. Prepustajuci vojnicima na volju da plja- 
ckaju i pustose bogatu cetvrt grada i naredivsi nekoliko dana doeni- 
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je da se spale velelepni dvorci, simbol persijske moci - uprkos 
Parmenionovom savetu da to ne cini, jer time upropascuje sopstve- 
ne posede, a i zato sto ga, ako to ucini, narodi Azije nece primiti 
kao svoga vladara - Aleksandar je, prema zvanicnoj tradiciji koju 
nam je sacuvao Arija, postupio kao izvrsilac osvetnicke misije, ko- 
ju je panhelenski Korintski savez poverio njegovom ocu Filipu, a 
posle smrti ovoga, njemu. Ovaj rusilacki akt, koji odudara od ops- 
teg karaktera njegovog pohoda i za koji se nekoliko godina docnije 
iskreno kajao, moze se objasniti i njegovom prirodnom neobuzda- 
noscu . Prema vulgati, hetera Taida, Atinjanka koja je od pocetka 
pratila Aleksandra, uticala je na Aleksandra da donese odluku o 
spaljivanju dvoraca, dajuci time izraza mrznji koju su svi Grci ga- 
jili prema naslednicima velikog i pravednog Kira zbog ponizenja 
koja, su naneli Grckoj. Odluka je tobcze doneta na jednoj gozbi i Ta- 
ida je i sama, s bakijom u ruci, ucestvovala u njenom sprovodje- 
nju. Spominje se i prizor jedne grupe jadnih, izmucenih, osakace- 
nih starih Grka, na koje su Makedonei naisli u centra persijske dr- 
zave, gde su oni pre mnogo godina bili dovedeni iz egejskih oblasti 
kao taoci. I to je moglo izazvati revolt pobednika i zelju za osvetom. 

Osvajanjem Persepolja pohod Aleksandra kao hegemona pan- 
helenskog saveza bio je u stvari zavrsen. Aleksandar je, medjutim 
i dalje zadrzao titulu hegemona tog saveza, iako je uskoro posle to- 
ga u Ekbatani raspustio grcke kontingente. Pred njim su sada stajali 
nqvi ciljevi i mnogo dalekosezniji plahovi. Trebalo je uhvatiti odbe- 
glog cara i ostvariti nasledje koje su mu donele pobede nad Dari- 
jem.~ U to vreme je u njemu -sazrela misao da on ne moze vladati 
svim osvojenim prostranstvima onako kako su to zamisljali Groi. 
Postavljanje prvih persijskih satrapa jasno pokazuje da je on svoj 
polozaj "kralja Azije" odvajao od polozaja "kralja Makedonaca" i 
"hegemona Grka" i da je imao nameru da sa svojim azijskim poda- 
nicima ne postupa kao sa robovima. 

Spaljivanje Persepolja: Arijan, III, 18, 11-12 |jjrema Pto- 
lemeju) iz dragog izvora: Diodor, XVII, 72; Kurcije V, 7, 3; 
Plutarh, Aleks. 38; Strabon, XV, 730. Up. Berve, Das Alexan- 
derreich, II, s. v. Thais. Neki naucniei smatraju da je Alek-' 
sandar naredio spaljivanje u afektu, dok drug! (Drojzen, Vil- 
ken. Tarn, Bengtson) da je odluka doneta promisljeno. 


^9V AGISOV USTANAK. DARIJEVA SMRT 


U Persepolju stigla je Aleksandru dobra vest da je Antipatar 
savladao spartanskog kralja Agisa. Otkako je Aleksandar krenuo u 
Aziju stanje na Peloponezu nije bilo nimalo spokojno. Odbijajuci da 
prizna makedonsku vlast, ne gubeci nadu da ce obnoviti svoju hege- 
moniju, Sparta je uzela ulogu podstrekivaca antimakedonskih akcija. 
Nastojanje Antipatra da odrzi u pokornosti pojedine peloponeske dr- 
zave dovodjenjem tirana na vlast i postavljanjem makedonskih gar- 
nizona samo je pojacavalo vec postojece ogorcenje. Dusa antimake- 
donskog pokreta postao je spartanski kralj Agis,. On je neumorno a- 
gitovao i na Peloponezu i u ostaloj Grckoj, odrzavao veze sa persij- 
skim dvorom i komandantom persijske flote u Egeji i pomocu per- 
sijskog novca vrbovao najamnike, Pre bitke kod Isa on je nekoliko 
puta dobio od Persijanaca novae i ladje, a posle Isa 8.000 Darije- 
vih najamnika prebeglo je u Grcku i stupilo u Agisovu sluzbu. Do ot- 
vorenog sukoba doslo je u prolece 331. godine, kada se veliki deo 
Peloponeza digao na oruzje protiv Makedonaca. Sparti su se pridru- 
zili Elejci i Ahajei, a isto tako i Arkadjani sem Megalopolja. Atina 
se drzala po strani. Da bi je odobrovoljio i odvojio od saveza sa Spa- 
rtom, Aleksandar je uslisio molbu njenih poslanika koji su mu dos- 
li u Fenikiju, na pocetku 331, i oslobodio atinske zarobljenike sa 
Granixa, Trenutak za dizanje ustanka bio je dobro izabran. Antipa- 
tar se nalazio u Trakiji, gde se borio protiv pobunjenog stratega Me- 
mnona, a Aleksandru je tek predstojala odlucujuca borba u centra 
persijske drzave. Saveznici. su okupili pod oruzje, racunajuoi i naja- 
mnike, 20.000 pesaka i 2.000 konjanika. Ustanak je pretio da se rasi- 
ri na celu Grcku. 

Antipatar je, medjutim, opravdao u potpunosti poverenje koje 
mu J e Aleksandar ukazao ostavljajuci ga kao svoga namesnika u Ma- 
kedoniii. Pravilno ocenivsi opasnost, on jesogromnom vojskom - ve- 
com nego . sto je bila vojska s kojom je Aleksandar krenuo u A- 
ziju - dosao na Peloponez. Kao zamenik hegemona Korintskog save- 
za i izvrsilac odredaba Opsteg mira, on je na putu za Peloponez uvrs- 
tio u svoju vojsku i- kontingente grekih saveznika. Sparta i njeni save- 
znici koneentrisali su -svoje snage na opsadu Megalopolja, koji je os- 
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tao veran Makedoniji. Pod zidinama ovog grada doslo je u jesen 331, 
otprilike u vreme kada je Aleksandar odneo pobedu kod Gaugamele, 
do velike bitke u kojoj je uprkos hrabrom otporu Spartanaca i he- 
rojstvu njenog vodje, pobedila makedonska vojska. Agis je pao na bo- 
jnom polju. Sudbina Sparte bila je sada u Antipatrovim rukama. Po- 
sto je uzeo pedeset talaca, makedonski namesnik je predao sined- 
rionu Korintskog saveza pitanje kaznjavanja Sparte za prekrsaj u- 
govora o miru. Ali sinedrion nije mogao da donese nikakvu odluku 
i poslao je predmet Aleksandru. Sparta je i sama, bojeci se Helen- 
skog saveza ne manje nego Antipatra - zar nije Teba bila sravnje- 
na sa zemljom odlukom Saveza? - apelovala na Aleksandra. Koliko 
mu je to dozvoljavala sve veca udaljenost od Grcke, Aleksandar je 
za sve vreme azijskog pohoda pratio razvoj dogadjaja. Njegova bri- 
gu pokazuje izmedju ostalog cinjenica da je, cim se dokopao car- 
skih riznica u Suzi, poslao Antipatru veliku svotu novca za vodjenje 
rata protiv Agisa. I naredjenje koje je izdao posle pobede kod Ga- 
ugamele, dok jos nije znao za Antipatrov uspeh, da se na teritoriji 
Korintskog saveza imaju ukinuti tiranije, pokazuje da je bio dobro 
obavesten o stanju duhova u Grckoj i da je zeleo da popravi greske 
krute Antipatrove politike i spreei jacanje antimakedonskog pokre- 
ta. Pobedom kod Megalopolja, medjutim, opasnost je bila uklonje- 
na. Aleksandar je mogao da pokaze svoju velikodusnost i oprosti kri- 
vicu Sparti. Sparta je fakticki bila slomljena i za dugo vreme izgu- 
bila svaki politicki znacaj. I sva Grcka je do kraja Aleksandrova zi- 
vota ostala mirna. 


Osnovni izvori za Agisov rat: Diodor, XVII, 62-63; Kurei- 
je Ruf VI, 1, 1-20; Justin, XII, 1, 8-12. Up. Beloch, Griech. 
Gesch. IE, 1,68; Berve, Das Alexanderreich, II, s.v.Agis. 

Od velikog je znacaj a sto je Atina ostala neutralna u ovom 
ratu. To se ima pripisati ponajpre uticaju Demostena, koji po- 
sle propasti Tebe nastoji da poboljsa svoje odnose sa Aleksan- 
drom. 

Iako u izvorima nemamo o tome spomena, misli se da je 
Sparta posle Agisova poraza usla u Korintski savez. O Savezu 
uostalom ne cujemo vise nista do Aleksandrove smrti. 

Odluku o zbacivanju tirana na teritoriji Korintskog save- 
za doneo je Aleksandar samovoljno, kao hegemon saveza. Iako 
se radi o meri koju je savez mogao samo pozdraviti, ovaj akt 


predstavlja gazenje prava sinedriona i karakterise promenu ko- 
ja vec u ovo vreme nastaje u njegovim odnosima prema Grcima. 
O Antipatru' kao: makedonskom namesniku v. D.Kanatsulis, An- 
tipatros als Feldherr u» Staatsmann in der Zeit Philipps und A- 
lexanders des Grossen, Hellenika 16 (1959) 55 i d. 


U prolece 330. godine, Aleksandar je iz Persepolja krenuo u 
Ekbatanu, staru medsku prestonicu koja je sluzila kao letnja rezi- 
dencija persijskih oareva, gde se, kako'je saznao, Darije sklonio 
posle sloma kod Gaugamele. Sve dotle dok je persijski car bio u 
slobodi Aleksandar nije mogao da smatra da je postigao svoj cilj. 
Darije nije gubio nadu da ce se odrzati u istocnom delu svog Car- 
stva . Uzdao se u prostranstvo i divlju prirodu svojih iranskih po- 
seda i u pomoc svojih skitskih saveznika. Predah od nekoliko mese- 
ei koji mu je Aleksandar dao, Darije je iskoristio da u Ekbatani sku- 
pi novu vojsku i pdvrati izgubljeni autoritet, Oko njega su se okupi- 
li istocnoiranski satrapi, odlucni u nameri da se suprotstave Aleksan- 
dru, ali neslozni u pogledu taktike koju treba primeniti. Jedni su sa- 
vetovali Dariju da saeeka Aleksandra u Ekbatani, drugi - medju nji- 
ma i mocni baktrijski satrap Bes - da se povuce na sever pustoseci 
sve iza sebe i da na taj nacin presece put Aleksandru i onemoguci 
mu dalje nadiranje. Darije nije imao hrabrosti da se sukobi s Make- 
doncima. Kada je Aleksandar stigao u Ekbatanu, on mu je vec bio iz- 
makao za citavih osam dana hoda, sa vojskom i blagom od 7.000 ta- 
lehata koje se cuvalo u Ekbatani. 

Aleksandar nije dugo ostap u Ekbatani, toliko koliko je bilo po- 
trebno da sprovede u delo dve znacajne mere: da otpusti grcku save- 
znicku vojsku i da obezbedi normalno funkcionisanje uprave u osvo- 
jenim oblastima koje je ostavljao za sobom. Otpustajuci uz bogatu 
nagradu sve kontingente saveznika Aleksandar je raskidao posled- 
nje niti koje su njegovo ratovanje vezivale za odluku Korintskog sa- 
veza. Osvetnicki rat Helena protiv Persije bio je zavrsen osvajanjem 
Persepolja. Nije jasrio zasto Aleksandar nije odmah otpustio savez- 
nike, vec u'Persepolju, nego je to ucinio tek u Ekbatani. Po svoj pri- 
lici, tek je ovde, na pragu novih napora kojima mozda nije mogao da 
sagleda kraj, prvi put osetio da ce mu oni biti vise teret nego pomoc, 
bilo da je smatrao da su nedovoljno pouzdani ili da su nedovoljno po- 
desni za novu vrstu ratovanja koja ga je cekala. Pre nego sto xe kre- 
nuti iz Ekbatane, Aleksandar j e ovh ' pi 5 etvor io u bazu za odrzavanje 
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veza sa zaledjem. On je naredio da se sva blaga iz Suze i Persepo- 
lja - bilo je zaplenjeno oko 180.000 talenata - smeste u ekbatansku 
tvrdjavu. Od ogromnog znacaja je bilo da ta ogromna bogatstva ni- 
su ostala mrtvi kapitali, vec su po naredjenju Aleksandr a pretvore- 
na u novae i pustena u opticaj. Aleksandar je poverio rukovanje gla- 
vnom blagajnom Harpalu. A cuvanje drzavnog blaga i obezbedjenje 
veza sa zaledjem stavio je u duznost iskusnom i predanom Par me- 
mo nu s koga je s jednim delom vojske ostavio u Ekbatani. Za starog 
sedamdesetogodisnjaka ovaj odgovorni polozaj bio je koliko izraz 
najviseg poverenja toliko i znak da je vreme kada je njegovo prisu- 
stvo u blizini mladog kralja bilo neophodno vec proslo. Mozda su 
Aleksandru smetali njegovi konzervativni pogledi, stalno kocenje, 
vucenje unazad, na koje je kod svake nove akeije morao nailaziti? 
Ili je smatrao da je Parmenion isuvise star da bi se mogao izlaga- 
ti novim strapacima? 

U poteri za Darijem Aleksandar je pokazao neverovatnu od- 
luenost i brzinu kretanja. Po izvanredno teskom terenu on je, pre- 
mia tradieiji, za 11 dana prevalio odstojanje od 400 milja (preko 600 
kilometara) izmedju Ekbatane i Hekatonpila. Kada je u brzom mar- 
su stigao do mesta Rage (kod Teherana), Darije je vec bio. prosao 
kroz "Kaspijska vrata", klanac kojim je isao put iz Medije u Parti- 
ju. Posto je namucenoj vojsei dao nekoliko dana odmora, on je 52 
milje koje su ga razdvajale od klanca prevalio bez predaha. S one 
strane klanea saznao je da su persijski velikasi, na celu s Besom, 
svrgli Darija, zarobili ga i nastavili begstvo u pravcu severa. Ale- 
ksandar je ubrzao korak ne stedeci ni sebe ni vojsku. Kada ga pe- 
sadija nije vise mogla da sledi, on je s malim odabranim od- 
redom konjice nastavio mujnjevitu trku kroz pustinju, podnoseci zedj 
i najteze nedace. Najzad, kod mesta Hekatonpila, naisli su na Dari- 
ja: bio je mrtav (jul 330). Videci da se Aleksandar priblizava Bes 
je naredio da se Darije ubije, a sam je uspeo da prebegne u Baktri- 
ju i tamo se proglasi za njegovog naslednika pod imenom Artakse- 
rksa. Aleksandar je dao pocast poslednjem Ahemenidu i dao je da 
se , njegovi posmrtni ostaci prenesu u Pasargade, gde su sahranjeni 
u carskoj grobnici. Darijeva smrt predstavljala je znacajan mome- 
nat u Aleksandrovom zivotu. On se do tog vremena smatrao kraljem 
Azije kao pobednik nad Darijem, a sada on uzima na sebe ulogu za- 
konitog naslednika i osvetnika poslednjeg Ahemenida. Tim stavom 
opredeljena je njegova delatnost u toku nekoliko sledecih godina. Kao 
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naslednik Darijev on zeli da kazni njegove ubice i da potcini svojoj 
vlasti ,sve zemlje koje su pripadale persijskoj . kruni., Satrapi koji 
su mu odbili poslusnost obelezeni su kao odmetnici. Od tog vreme- 
na Aleksandar se u zvanicnim dokumentima naziva kraljem Azije. 
Uskoro se domogao . i Darijeva prstena i njime pecatio sva naredje- 
nja namenjena istocnom, azijskom delu Carstya. U to vreme je ve- 
rovatno uzeo i dijademu kao znak carskog dostojanstva i uveo dvor- 
ski eeremonijal koji je postojao na persijskom dvoru. 

Aleksandar nije odmaJh krenuo za Besom. Posto je odmorio vo- 
jsku u Hekatonpilu, on se uputio na sever u Hirkaniju, oblast koja se 
prostire juzno od Kaspijskog jezera. Zeleo je pre nego sto nastavi 
pohod na Istok da pokori ovu surovu zemlju, ispresecanu klancima 
i vrietima, iz koje su lake mpgli da mu preseku put koji iz Medije 
vodi u Partiju. Toga se morao utoliko pre bojati sto je saznao da su 
se u Hirkaniju sklonile neke Darijeva pristalice', kao i odred grekih 
najamnika. Za pohod u Hirkaniju vojsku je podelio u tri dela. Sam 
je krenuo,. s jednim delom vojske, najtezim i najopasnijirn putem. 
Najpre je pokorena zemlja. Tapura. Stanovnistvo je bezalo ispred ma- 
kedonske vojske u planine i odatle pokusavalo da se brani, dok.su 
se persijski satrapi i oficiri vecinom bez borbe predavali. Zatim su 
krenuli dalje na zapad u siromasnu zemlju divljeg plemena Marda, 
koje nikad nije priznavalo persijsku vlast. Neke persijske funkeio- 
nere Aleksandar je ostavio na ranijim polozaj ima. Satrapu Tapura 
Autofradatu ostavljena je satrapija i pripojena mu je zemlja Marda. 
Isto tako je pomilovao i Frataferna i ostavio mu stare satrapije Hi- 
rkaniju i Partiju. Takvim • odnosom Aleksandar je zeleo da olaksa 1 ■ 
pristupanje ostalih jos nepokorenih oblasti. To je uostalora bilo po- 
tpuno u duhu njegove politike naslednika Ahemenida. U Zadrakarti, 
glavnom gradu Hirkanije, gde : se okupi-la makedonska vojska, doslo 
je da se preda na milost i nemilost 1.500 grekih najamnika. Postu- 
pajuei s njima kao hegemon Helenskog saveza Aleksandar je pustio 
na slobodu one medju njima koji su stupili u persijsku sluzbu pre 
nego sto je Korintski savez objavio Persiji rat, a ostali su moral! 
da predju u njegova r sluzbu. Slicno je postupio i s grekirn poslanici- 
ma na persijskom dvoru koji su se bili sklonili u Hirkaniju: posla- 
nike gradova koji nisu bill cianovi Korintskog. saveza pustio je da 
se vrate u svoju domovinu, ©stale pak - atinskog i spartanskog - za- 
drzao je u zatvoru.-- 
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Otpustanje grckih saveznika u Ekbatani: Arijan III, 19, 5, 
Ostali izvori, Plutarh, Aleks. 42, Diodor XVII, 74,3 i Kurcije 
Ruf VI, 2,17, stavljaju ovaj dogadjaj posle Darijeve smrti. Mar- 
mor Parium nadovezuje ga na pad Vavilona i stavlja ga u 332/1. 
godinu. Vojnicima je isplacena cela plata racunajuci i vreme 
povratka. Podeljen im je takodje poklon u noveu. Ispraceni su 
do mora i ukrcani za domovinu. Natpis iz Orhomena IG VII 
3206 spominje zrtve Zevsu Soteru i drugim bogovima za sre- 
can povratak u domovinu. Jedan deo grckih vojnika ostao je da 
sluzi Aleksandru u svojstvu najamnika, Arijan, III, 19,5. Up. 
Berve, Das Alexanderreich I, 144. 

Za ratove u Hirkaniji: Arijan III, 23-24; Kurcije VI, 3-4. 
Up. F«J.Kosjke, Plemena severnoj Parfii v borbe s makedon- 
skim zavoevaniem, Vestnik drevnej istorii, 1960, 1, 113 i d.; 
Tu, u Hirkaniji, na kraju poznatog sveta, stavlja Kurcije zna- 
meniti susret Aleksandra s kraljicom Amazonki Talestrom. 
Plutarh spominje ovu pricu, koju je svakako izmislio Onesik- 
rit, u vezi sa skitskim pohodom Aleksandra. 


© RATOVI U BAKTRIJI I SOGDIJANI. UBISTVO 
■FILOTE, KLITA I KALISTEN A 

Razdoblje od 330’. do 327. proveo je Aleksandar u severoisto- 
cnim oblastima Baktrije i Sogdijane, gde su satrapi Bes i Spita- 
men organizovali zestok otpor. To su bile svakako najteze godine 
u Aleksandrovoj vojnoj karijeri. Zemlja u kojoj se borio bila je po- 
tpuno nepoznata i tudja, a uslovi ratovanja drukciji nego dotada. O- 
ve daleke oblasti na ivici Persijskog carstva imale su divlju i su- 
rovu prirodu. Visoke planine smenjuju se tamo sa pustinjama u ko- 
jima vlada neizdrziva zega. Grci su o tim zemljama imali skroz po- 
gresne predstave. Oni su planinu Hindukus smatrali produzetkom 
Kavkaza, a za reku Jaksartu su drzali da je gornji tok Tanaisa. Ni- 
su znali da lx je Kaspijsko more otvoreno ili zatvoreno. Sve je bilo 
drukcije u tim zemljama. Tamo nije bilo gradova, vec je stanovni- 
stvo zivelo rastureno po selima. Protiv osvajaca organizovan je pra- 
vi gerilski rat. Mali, hitri konjanicki odredi nisu davali mira ma- 
kedonskoj vojsci, a kada je ona pokusavala da napadne, domoroci su 


se povlacili u svoja utvrdjenja. Sama cinjenica da je 3 godine upo- 
trebljeno na pokoravanje ovih perifernih oblasti, Baktrije i Sogdi- 
jane, - a za cetiri godine izvrseno je osvajanje svih zemalja Sred- 
njeg Istoka - pokazuje kako su veliki napori morali biti ulozeni. 
Svakako, jedna od osnovnih karakternih crta makedonskog osvajaca 
jeste istrajnost na postavljenom zadatku. Nije smelo biti poduh- 
vata koji on ne bi bio u stanju da izvrsi. A njegova vojnicka geni- 
jalnost ogleda se u lakoci sa kojom je, prilagodjavajuci se novim 
uslovima, menjao i karakter ratovanja. Posto nije moglo biti vise 
frontalnih bitaka, on menja taktiku, reorganizuje vojsku stvara- 
juci manje odrede, uzima u bojne redove Persijance u uvodi konja- 
njicke streljacke eskadrone po azijskom uzoru. Baktrija i Sogdija- 
na i istocnoiranske satrapije bile su za njega buntovnicke obla- 
sti i on s njima tako postupa. Kao naslednik Ahemenida on smatra 
da niu te oblasti pripadaju i on ce naci hacina da ih prisili na po- 
kornost. Da bi obezbedio vlast u njima on pristupa osnivanju voj- 
nickih kolonija. To su bili prvi grcki gradovi koje je osnovao na 
persijskoj teritoriji, tek docnije pocinje sistematsko podizanje 
grckih kolonija. . ' 

Aleksandar nije iz Hekatonpiia krenuo direktno u Baktriju 
u poteru za Besom, koji se u medjuvremenu proglasio za cara pod 
imenom Artakserksa IV. On je izabrao zaobilazni put koji je vodio 
kroz istocne persijske satrapije, Ariju, Drangijanu i Arahoziju (da- 
nasnji Afganistan) koje je trebalo takodje umiriti. Istocni Iran za- 
uzimao je uvek poseban poiozaj u okviru Persijskog carstva i nje- 
govi satrapi su se i sada borili za samostalnost. Aleksandar je po- 
kusao da ih pridobije oprastajuqi im za ubistvo Darija, ali je dola- 
zilo i do izdaje ukazanog poverenja i Aleksandar je nemilosrdno li- 
kvidirao nepokorne satrape. U Ariji je osnovao grad Aleksandriju 
Ariju, danasnji Herat. 

U glavnom mestu Drangijane (Phrada), gde se nalazila carska 
.rezidencija (nije tacno lokalizovano), doslo je u jesen 330. godine 
do prve ozbiljne krize u odnosima Aleksandra i njegovih generala, 
koja se zavrsila ubistvom komandanta hetera Filota Parmenio- 
nova sina. Aleksandar je bio okruzen ljudima koji ni po poreklu ni 
po talentu i vojniekom iskustvu nisu mnogo zaostajali za njim. Bilo 
je medju njima i potomaka- starih plemickih Toza, bogatih i uticaj- 
nih ijudi koji su bill navikli da u kralju vide coveka. sebi ravnog, 
Ijudi velikih ambicija, dije ce drzavnicke i vojnicke sposobnosti do- 
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ci do izrazaja tek posle Aleksandrove smrti. Aieksandar je bio naj- 
mladji od njih. Njemu je bilo tek dvadesetidve godine kad je krenuo 
u pohod i on je njima stalno nametao svoje planove i svoju volju. 
Odani dinastiji, Aleksandrovi drugovi i generali bili su puni samo- 
svesti o svojim zaslugama i smatrali su da Aieksandar ima isto to- 
liko njima da zahvali za svoje uspehe koliko i sebi. Rat sa Persi- 
jom bio je isto toliko njihov rat koliko i Aleksandrov, ali je njih u 
najavecoj xneri pogodila promena koja je kod Aleksandra nastala po- 
sle Darijeve smrti u njegovom odnosu prema Persijancima. Oni su 
osecali da, otkako je uzeo titulu persijskog eara, Aieksandar se sve 
vise udaljava od njih, izdize iznaa njih, krece novim putevima na 
kojima oni nisu bill u mogucnosti da ga prate. Oni nisu odobrava- 
li ukazivanje poverenja persijskim satrapima, uvlacenje Persijana- 
ca u vojsku. Oni su zeleli da Aieksandar ostane makedonski kralj 
za njih, a da prema Persijancima zauzme stav nemilosrdnog gospo- 
dara. Aleksandru je, medjutim, bilo jasno da takvo stanje moze os- 
tati samo alco se bude odrekao svega onoga sto mu je pobeda nad Da- 
rijem donela. Kako su njegovi drugovi zamisljali da se moze nepre- 
glednim prostranstvima i masama raznorodnog stanovnistva vladati 
silom oruzja kao robovima? Makedonski kralj on je mogao biti sa- 
mo u skromnim granicama balkanske zemlje, a prostranom Azijom 
on je mogao da gospodari samo aim se prilagodi njihovim shvatanji- 
ma. On je uvideo unutrasnju protivurecnost situacije i opredelio se 
za novo. To je bio onaj osnovni razlog koji je doveo do stalnih trve- 
nja izmedju njega i njegovih generala i do nemilih dogadjaja koji su 
bacili senku na njegovu licnost. 

Motivi koji su naveli Filotu na izdaju nisu jasni. Mozda su bili 
pre licne nego politicke prirode. Filota je bio veoma omiljen kod voj- 
nika i sirili su se glasovi da je pretendovao na makedonski presto. 
U svakom slucaju on se morao osecati nesigurnim od onog momenta 
kada je Aieksandar odlucio da njegovog oca ostavi u pozadini, sto se 
ocevidno moglo uzeti kao znak nemilosti. Filoia je vec ranije isme- 
vao Aleksandra zbog njegove posete Amonovom prorocistu i btvoreno 
mu je govorio o tome koliko on duguje njemu i starom Parmenionu. 
Kada je u Fradi sklopljena zavera protiv Aleksandra, Filota je saz- 
nao za nju ali nije nista rekao Aleksandru. Zavera je uskoro otkrive- 
na i Aieksandar je predao Filotu kao izdajnika na sud inakedonskoj 
skupstini (tj. zboru makedonskih vojnika pod oruzjem), koja je prema 
makedonskom ustavu sudila u slueajevima veleizdaje, Pojedinosti o 


intrigarria koje .su se splele oko Filote nisu. pouzdane. Njih ima sa- 
mo u Plutarha i Kurcija, dok kod Ptolemeja (Arijana) stoji da su 
dokazi o izdaji bili potpimo jasni. Ptolemej je vrlo uzdrziv, iako se 
ne bi moglo reci za njegov iskaz da je pristrasan. Vojska je osudi- 
la Filotu na smrt, kao i ostale zaverenike. Tada je izgleda uklonjen 
i Aieksandar iz knezevske kuce Linkestida, u ciju je korist, misli 
se, zavera bila sklopljena. 

Na Filotino ubistvo nadovezuje se jos jedno. Aieksandar hit- 
no salje glasnika makedonskim generalima u Mediji, koji su se na- 
laziii pod komandom Parmeniona, sa naredjenjem da ovoga ubiju. 
To je ucinio, kaze Ptolemej, bilo zato sto mu se nije cinUo vero- 
vatno da je Parmenion ostao po strani zavere, bilo zato sto je Par- 
menion, i da nije ucestvovao u zaveri, sada kada je njegov sin bio 
ubijen, postajao opasan s obzirom na svoj polozaj, ugled i popular- 
nost u vojsci. Iako se moze opravdati drzavnim razlozima, Parme- 
nionovo ubistvo, po nacinu kako je izvedeno, predstavlja obican zlo- 
cin i ono je ostavilo neizbrisivu ljagu na Aleksandru. Medjutim, cilj 
je postignut. Aieksandar se nametnuo svojim drugovima i u toku ne- 
koliko godina nece biti vise pokusaja da se iko suprotstavi otvore- 
no njegovoj politici. 

U Drangijani Aieksandar se nije dugo zadrzao. Zurilo mu se da 
dodje u Baktriju. Nova Aleksandrija koja je osnovana u ovoj oblasti 
dobila je/ime "Prophtasia", tj. grad u kome je predubitrena zavera. 
Dok je boravio u Drangijani stigle su mu izjave pokornosti satrapa 
Karmanije i Gedrozije (danasnji Beludzistan). Arahozija je, medju- 
tim, i dalje pruzala otpor. Preko seyernog d.ela ove satrapije Aiek- 
sandar se uputio ka dolini Kabula, stare oblasti Parapamisade. Us- 
put je osnovao jos jednu Aleksandrijri, i jednu na-podnozju Hinduku- 
sa (ili Kavkaza Parapamisa, kako su ga Grci zvali). Na ovom delu 
puta vojska je naisla na nove prepreke. Planine su bile snegom pok- 
rivene, put tezak snabdevanje slabo i vojska je gladovala. Prelaz 
preko Hindukusa, ili tac nije njegovo zaobilazenje nizim prevojima, 
izvrseno je ipak- uz malo zrtava. Aieksandar nije naisao na Besa, 
koji je arzao poziciju na izlazu iz klanca, 'jer je.isao drugim putem 
i Bes se povukaos vojskom dalje na sever. ■ ... 

Mesto Baktra na reci Oksos (Amu-Darja) osvojeno je bez bor- 
be* Kada je presao reku, Aleksandru stigne glasnik od Spitamena, so- 
gdijskog satrapa, i javi mu da je njegov gospodar zarobio Besa i da 
je spreman da mu ga preda. Aieksandar posalje Ptolemeja da preuz- 
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me zarobljenika. Medjutim, Spitamen je pobegao ne saeekavsi ga. 
Bes je uhvaeen, vezan za sramni stub, pokazivan i siban pred voj- 
skom, a zatim poslat u Baktru da mu se sudi. 

Aleksandar je nastavio nadiranje, osvojio Samarkand (Maraka- 
ndu), letnju rezidenciju Sogdijane, i stigao do Kiropolisa na graniei 
Persijskog carstva, u blizini Jaksarta (Sir-Darja). Smatrajuci da je 
pokorio Sogdijanu on je sa te krajnje tacke pozvao sve sogdijske veli- 
kase da dodju u Baktru da mu izraze pokornost. Ovaj poziv je medju- 
tim izazvao revolt. Cela zemlja se digla. Posade koje je bio postavio 
da zastiti oblast od nomadskih plemena bile su poubijane. Morao je 
ponovo da osvaja mesto za mestom. Odsecen od sveta, mislio je da 
je pobuna samo lokalnog karaktera, ali je uskoro saznao da se Spita- 
men digao na oruzje i osvojio Samarkand. Nadajuci se da ce se stvar 
ipak smiriti i doci do sporazuma, on odvoji nesto vojske i posalje u 
Samarkand a sam osta i dalje na graniei da stiti zemlju od nomad- 
skih Saka koji su se spremali da predju preko Jaksarta. Tamo, na 
krajnjem severoistoku Carstva, osnovao je nov grad, da buds upo- 
riste za odbraim od nomada i u njemu naselio domoroce i najamni- 
ke . Zidine grada podignute su za dvadeset dana. Grad je dobio na- 
ziv Aleksandreia Eschate (tj. krajnja, najdalja) i odrzao se do da- 
nas (HodSent). Skiti su stalno vrebali sa druge obale reke. Aleksan- 
dar. ih zastrasuje katapultima a zatim prebacuje vojsku preko reke 
na mesinama i napada nomade. Nije se smirio dok mu Skiti nisu po- 
slali poslanstvo i izjavili da priznaju njegovu vlast. Naporan put, za- 
gadjena voda koju je vojska morala da pije, nista ga nije moglo za- 
ustaviti. 

Dok je on tako sjajno otklonio veliku opasnost, vojska koju je 
poslao u Samarkand umalo nije dozivela katastrofu. Spitamen je poz- 
vao u pomoc skitsko pleme Masageta sa gornjeg Oksa i oni su zajed- 
no, koristeci se pustinjskom taktikom zaokruzavanja neprijatelja na 
brzim konjima, skoro unistili makedonske snage koje nisu bile navi- 
knute na ovaj nacin ratovanja. Kad je to cuo, Aleksandar je, posto je 
utvrdio Hodzent, prevalio za tri dana i tri noci odstojanje od 135 mi- 
Ija (oko 200 km) i stigao u Marakandu. Spitamen ga nije sacekao vec 
je pobegao u pustinju i sklonio se u Bokharu, zimsku rezidenciju s 
one strane Oksa. Aleksandar nije krenuo za njim jer vojska dve go- 
dine nije imala odmora, vec je opustosio pogranienu oblast kako no- 
madi ne bi mogli da ponove svoje upade. 


Zimu 329/8. Aleksandar je proveo u Baktri,, Tu su mu stig- 
la pojacanja iz Evrope i iz zapadnih delova Carstva, U Baktri je 
Bes izveden pred sud i osudjen za uzurpaeiju. Kazna je bila istoc- 
njacka u pravom smislu, Kao sto su asirski i persijski despoti po- 
stupali sa ’Taznim" earevima-uzurpatorima, tako je i Aleksandar dao 
da se Besu odseku. usi i nos. To je jedini slucaj koji znamo takvog 
prilagodjavanja mentalitetu njegovih istocnih podanika, 

Dok je bio u Baktri, Aleksandru je stiglo poslanstvo Horezma, 
plemena koje je zivelo juzno od Aralskog jezera. Horezmi su ponu- 
dili Aleksandru da ga severnirn putem dovedu do Crnog Mora, Ova 
vest pokazuje da je tada postojao put koji je severno odKaspijskog 
mora povezivao ernomorsku oblast sa Srednjom Azijom, Medjutim, 
Aleksandar je tada vec imao u planu osvajanje Indije i nije hteo da 
se od toga zadatka udalji. Da je duze ziveo verbvatno bi i ta ekspe- 
dieija dosla na red i uklonila bi mnoge netacne predsta.ve o ovim se- 
sernim krajevima, . 

328. g„ borbe u Sogdijani se nastavljaju. Spitamen je ponovo 
■ prebegao Masagetima i od njih dobio pomoc. Aleksandar je u celoj 
oblasti dizao utvrdjenja. Spitamena nije mogao nikako da pobedi. Iz- 
micao mil je, dobijao pojacanja od Masageta i razbijao makedonske 
cete, Tek u leto 328, zadan je Spitarnenu veci poraz, posle Sega su 
ga Masageti ubili i poslali njegovu glavu Aleksandru, Spitamen ie u 
stvgzi hia najnp p.qnij;. p rntjjmik-kr J ga..je-Al £ kSandar. im ao,' On ce- pos- 
tal! jedan od rodenaeelnika Seleukida, jer je Aleksandar docnije o- 
zenio Seleuka njegovom cerkom Apamom, koja je prema tome bila 
majka Antioha L 

328, g. u Marakandi doslo je do nove krize u odnosima Alek- 
sandra i njegovih prijatslja, Na jecinoj gozbi, na kojoj se ostalo, kao 
cesto u to vr erne, do duboko u noc i mnogo pilo - surova klima i ne- 
dostatak ciste vode navoaili su Grke i Makedonee da trose mnogo 
vise vina nego obiono - poceo je neko da peva saljive pesme na ra- 
cun nekih makedonskih . oficira koje je pobedio Spitamen. Aleksan- 
dar je uzivao u tim pesmama Grka, ali stariji makedonski oficiri 
bili .su uvredjeni. Spomenuto je i Parmenionovo ime, a Klit, prisan 
Aleksandrov prijatelj i njegov spasilac na Graniku, koji je sluzio 
pod Parmenionovom komandom i ovoga uvazavao, stade hvaliti Par- 
meniona i sve stare Filipove generate i. govoriti kako Aleksandro- 
va del a i ni^su tako velika kako ih neki zele da prikazu, jer su to de- 
la Filipovih Makedonaca. Nasii su se prirodno drug! koji su poceli 
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ugadjati Aleksandru, a Klit vec prilicno pijan sve vise je umanjivao 
njegova dela. Klit je i ranije u trezvenom stanju cesto istupao pro- 
tiv uvodjenja persijskog ceremonijala i persijskih obicaja, a sada i 
oil i Aleksandar nisu bili pri svesti pa su podrugljive reci pocele da 
se pretvaraju u medjusobne uvrede. Poceli su da ih urairuju, aliu- 
zalud. -Aleksandar se okrenuo jednorn Grku koji je kraj njega sedeo i 
dobacio mu: "Zar se vi Grci ne osecate u makedonskom kragu kao 
polubogovi medju zverima?" Na to je Klit skocio: "Ova ti je ruka 
spasla zivot, Aleksandr e" i nastavio da mu se ruga sto se okruzuje 
ljudima koji nisu slobodni vec robovi i koji ljube prasinu njegovih 
skuta. Tada je Aleksandar skocio, zgrabio od nekog strazara kop- 
lje, ali je neko stigao da mu ga otrgne, a ptolemej je gurnuo Klita 
van dvorane. Aleksandar je poceo da zove svoje telohranitelje, ali 
se niko nije makao. On je besneo da je kao Darije kada ga je Bes 
svrgao s prestola i vodio iza resetaka, da mu je ostalo samo ime 
kralja, da ga je izdao Klit koji njemu sve duguje. U to se na druga 
vrata, cuvsi svoje ime, pojavi Klit i rece "Tu je Klit, Aleksandre" 
i izrecitova stihove Evripida o rdjavom obicaju da vojska svojim 
na.porima izvojuje pobedu a slava za nju pripada samo vojskovodji. 
Aleksandar nije vise vladao sobom, istrgao je koplje jednorn stra- 
zaru i probo Klita. 

Istog trenutka osvestio se Aleksandar. Kazu da je naslonio ko- 
plje na zid i hteo da se baci na njega. Klit je bio ne samo njegov spa- 
silac na Graniku, on je bio jedan od njemu najdrazih drugova iz de- 
tinjstva. Klitova sestra Lanika ga je, kao dojilja othranila, njeni su 
sinovi pali u boju za njega, a on je ubio njenog brata. Tri dana i tri 
noci odbijao je da primi hranu i zatvorio se u svoje odaje ne zele- 
ci nikoga da primi. Najzad, nasli su se ljudi koji su ga utesili. Ne- 
ki kazu da su gatari objasnili incident kao posledicu Dionisijeva 
gneva, jer je toga dana, koji je bio posvecen Dionisiju, Aleksandar 
propustio da zrtvuje bogu i priredi uobicajene igre. Aleksandru je 
moglo biti lakse na pomisao da je pravi uzrok ovog zlosrecnog ci- 
na bio izvan njega. Drugi opet kazu da je Aleksandru dosao sofist 
Anaksarh i tesio ga govoreci da ono sto cini kralj, treba i sam kralj 
a i svi ostali da smatraju pravednim. Ali je svakako najvise delova- 
lo na kralja sto su njegovi vojnici tako brinuli za njega, sto su ga 
zvali da im se pokaze. Sta bi oni ucinili bez njega na kraju sveta? 

Najzad, pdnovo je sve poteklo normalnim tokom. Kajanje, bol 
za drugbm sve je to bilo prekriveno necim mnogo vaznijim: Klit>3v 


slucaj pokazao je jaz koji je pocinjao da se stvara izmedju Aleksan- 
dra i njegovih najblizih saradnika. Nije proslo mnogo i doslo je do 
novog incidenta. 

To je bilo u Baktri. Aleksandar je krajem 328. krenuo u Mara- 
kandu i odatle poveo vrlo tesku borbu sa nekim jos nepokorenim kne- 
zovima Sogdijane, .po izvanredno teskom terenu, pokrivenom snegom, 
tako da su za pojedine tyrdjave govorili da ce ih moci osvojiti samo 
ako nadju ljude koji lete.. Medjutim, njegova je. vojska doista pokaza- 
la da je u stanju da savlada svaku prepreku i da za njim ide kuda god 
je povede. Posto je u Sogdijani osnovao jos dve Aleksandrije, vratio 
se u Baktru, koju je takodje podigao u nov.grad i nazvao je Aleksan- 
drijom. U Baktri se postavilo u vrlo ostroj formi pitanje uvodjenja 
persijskog obicaja proskineze, tj. padanja nicice pred. carem. Za 
Persijance to je bilo samo odavanje postovanja vladaru, medjutim, 
za Grke je to znacilo priznavanje Aleksaridra "za boga, jer se Grk 
nije kianjao ni pred kojim eovekom, cast proskineze pripadala je 
samo bogovima. Makedonci su se ne samo odupirali ovom varvars- 
kom obicaju nego su se i. potsmevaii Aleksandru. Covek koji je naj- 
vise dao izraza tom svom negodovanju. i koji je pao kao zrtva tak- 
vog svog stava bio je Olincanin Kalisten. 

Istoric.ar i filozof Kalisten posao je s Aleksandrom na njegov 
pohod protiv Persijanaca kao zvanicni istoricar. On je pisao nepos- 
redno posle dogadjaja i vec .330. poslao je prvi deo svoje Istorije u 
Grcku da se objavi. Niko nije tako uzdizao Aleksandra kao On i on 
je bio taj koji je uneo u grcki svet misao o nadcovecanskoj prirodi 
Aleksandra. Ipak on nijs mogao da prihvati proskinezu. Smatrao je 
da je to nedostojno jednog Grka i njegovo odupiranje je bilo takvo 
da se neki naucnici pitaju da li . su Kalisten - filozof, koji je odbi- 
jao proskinezu, i Kalisten - istoricar . koji je svojim panegirickim 
spisom o Aleksandru najvise doprineo radjanju misli o bozanstvu A- 
leksandra, .ista licnost. Ipak izvori ne daju nikakve osnove da se 
misli da su to dve licnosti. Objasnjenje, po misljenju Berve-a na 
primer, moglo bi se naci u tome da je Grke odbijala ne toliko kultna 
strana odavanja bozanskih pocasti kralju, koliko robovski, varvar- 
ski nacin postovanja proskinezom i izjednacavanje Grka sa varvari- 
ma prihvatanjem tog obicaja. Medjutim, u govoru kojim je ( Arij an) 
Kalisten odvratio sofisti Anaksarhu, kada je ovaj, laskajuci Alek- 
sandru na . jednoj gozbi, govorio da Aleksandar ima vise prava da ba- 
de postovan kao bog nego Dionisos i Herakle, stoji da je Aleksandar 
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doista najcestitiji medju cestitima i medju kralj evirna najdostojm- 
ii da bude kralj, ali da se cast! koje se odaju ljudima razlikuju od 
bozanskih. i da se ne pristoji remetiti taj red i preterivanjem u ca- 
stima postavlj ati ljude na previsok polozaj. Kalistencv stav bio je 
dakle stav jednog pravog Grka, a sto je njegov spis postao osnova le 
gende o bozanskom Aleksandru to se moze objasniti promenom men- 
taliteta samih Grka i postepenim usvajanjem istocnjackih nazora. 

Nije sasvim iasno kako je i kada doslo do zategnutosti u od- 
nosima Aleksandra i Kalistena. Dva dogadjaja su zabelezena u ve- 
zi s tim. Na jednoj gozbi Kalisten je odrzao sjajan govor u pohvalu 
Makedonaca. Svi prisutni bill su odusevijeni, samo je Aleksandar 
primetio da takav govor nije bilo tesko odrzati posto- stvar sama za 
sebe govori. Neka Kalisten, rece, pokusa da odrzi suprotan govor 
u koine ce pokuditi Makedonee. Grci su uzivali u vestini da se dve 
suprotne stvari brane (in utramque partem disputare) i Aleksandrov 
poziv. svakako nije bio nista drugo do zelja da se uziva u sofistic- 
kom iznalazenju negativnih strana tamo gde je po njegovom mislje- 
nju bilo samo dobrih. Kalisten je prihvatio izazov i poceo da doka- 
zuje kako je lake bilo Filipu i njegovim Makedoncima da pobede^ Gr- 
ice kad su ovl biii rastrgani medjusobnim svadjama. U takvim okol- 
nostima, rekao je, i najgori moze doci do slave. Ponosnim Makedon- 
cima nije moglo biti drago da tako sta 5uju, pa ma i u vidu oristic- 
ke vezbe. Aleksandar je dao maha svom negodovanju recima: ''Ovim 
svojim govorom Oiincanin nije pokazao svoju vestinu vec svoju mrz- 
nju prema nama". Kalistenove reci pobudile su u njemu sumnju u 
njegovu odanost. 

Na gozbi na kojoj se raspravljalo o tome da li smrtni ljudi 1 - 
maju pravo na ukazivanje bozansKe pocasti i na kojoj je, kao sto smo 
videli, Kalisten tako odlucno i ozbiljno opominjao Aleksandra da dob- 
ro promisli moze li on i Grke i Makedonce prisiliti na tako sramot- 
no postovanje kao sto je proskineza, dogodilo se sledece: Aleksandar 
se bio dogovorio sa svojim prijateljem Kefestionom da uveau pros- 
kinezu. Aleksandar je iz zlatnog pehara nazdravljao redom onim dvo- 
ranima koji su bill upuceni u taj dogovor i Eersijancima i ovi su j^e- 
dan za drugim, ispivsi iz pehara, pristupali Aleksandru, padali mci- 
ce pred njim i dobijali od njega poljubac. Kada je zatim Aleksandar 
nazdravio Kalistenu, ovaj se digao, ispio pehar i pnblizio se Alek- 
sandru da ga poljubi. Aleksandar je upravo razgovarao sa Hefestic- 
nom i pravio se kao da nije nista prime do, ali mu neuo od pms-iimh 


dobaci da mu Kalisten nije odao bozanske pocasti. Aleksandar nije 
poljubio Kalistena. Ostar na jeziku kao i uvek, Kalisten rece; "Odla- 
zim siromasniji za jedan poljubac". 

Aleksandar nije mogao da oprosti to Kalistenu. Zanimljivo je 
da Arijan pokusava da brani Aleksandra, smatrajuci da Kalisten nije 
smeo nikako da vredja javno Aleksandra i da je bilo dovoljno da se 
ponasa kako dolikuje Grku, a da pri tome ne rusi autoritet kralja u ci- 
joj je pratnji bio. O proskinezi se u svakom slucaju vise nije govori- 
lo. Uskoro je doslo do dogadjaja koji je dao tragican kraj ovom su- 
kobu Aleksandra i njegovog istoricara. 

Filip je bio uveo obicaj da decac i iz plemickih porodica od 
14 do 20 godina zive na dvoru i budu u kraljevoj sluzbi. Oni su dvo- 
rili kralja, pratili ga u lovu i igrama, drzali strazu dok on spava. U 
redovima tih pazeva sklopljena je u Marakandi zavera protiv Alek- 
sandra. Povod je bio sledeci: U lovu, kada se Aleksandar pribliza- 
vao vepru, paz Hernaolaj pogodi prvi vepra. Kralj, koji je stigao ka- 
sno, rasrdi se na njega, dade da ga batinaju u prisustvu ostalih pa- 
zeva, i oduze mu konja. Hermolaj nije mogao da se pomiri s ovim po- 
nizavajucim zlcstavljanjem i poceo je da kuje zaveru sa svojim dru- 
govima. Dogovorili su se da ce za vreme nocne straze napsti Alek- 
sandra u snu i ubiti ga. Do atentata nije doslo jer je Aleksandar tu 
noc propijancio i nije se uopste vratio da spava, ali je sutradan za- 
vera otkrivena. Zaverenici su uhapseni i na mukama su odali sva i- 
mena. Prema Aristobulu oni su izjavili da ih je na to delo potaknuo 
Kalisten. Pre ce biti da je on bio duhovni inspirator otpora protiv 
sve izrazitiie autokratije kod Aleksandra. (Zabelezen je njegov raz- 
govor s Filotom u kome je rekao da u Atini najvece postovanje uzi- 
va Harmodiie i Aristogeiton zato sto su ubili jednog tiranina (Hi- 
.parha), i time srusili tiraniju). Kazna za veleizdaju bila je kamenova- 
nje i ona je izvrsena nad pazevima. Kalisten je, prema Aristobulu, 
u okovima, zajedno s vojskom dalje vodjen, a kasnije je umro od bo- 
lesti, ali Ptolemej kaze da je na mucilima mucen i da je umro obe- 
sen. Ptolemej u ovom slucaju svakako zasluzuje vise poverenja. Dru- 
ga verzija je izmisljena da se opravda Aleksandar. 

Smrt Kalistenova odjeknula je vrlo mueno u Grckoj. To je bio 
ugledan covek, njegovi su spisi bili poznati sirokoj javnosti i njego- 
vo uklanjanje znacilo je nesto vise nego obicno poiiticko ubistvo. To 
je bila prva zrtva koju je podnela slobodna helenska misao autokra- 
tizmu . Sicllljski istoricar Timej je smatrao da je Kalisten sam kriv 
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za svoju sudbinu, jer je on ucinio sve sto je mogao da unisti zdrav 
razum kod Aleksandra, uznoseei ga u visine 1 pretvorivsi eoveka u 
boga. Ovaj se zlocin prilicno osvetio Aleksandru jer je izazvao re- 
akciju pojedinih filozofa koji su poceli da isticu negativne crte nie- 
govog karaktera i da ga prikazuju kao pravog tiranina koga je pre- 
velika sreca iskvarila. I odnosi Aleksandra s. Aristotelom su se iz- 
menili. Aristotel je svakako simpatisao sa onima koji su se supro- 
tstavljali tiranskim postupcima njegovog ueenika. 

Za Baktriju i grcki uticaj u njoj v.WAV.Tarn, The Greeks 
in Bactria and India, 1938. 

Za ubistvo Klita i Parmeniona: S.I.Kovalev, Aleksander i 
Klit, Vestnik drevnej istorii 1949,3; C.A.Robinson, Alexander 
the Great and Parmenion, American Journal of Philology 
1945, 422. 

Kalistenov slucaj je naravno spomenut u mnogo izvora. 
Osnovna dva su Arijan, IV, 10-14 i Plutarh, Aleksandar 52- 
55. Arijan zastupa zvanicnu verziju koju je nasao kod Ptoleme- 
ja i Aristobula, prema kojoj je Kalisten bio kriv, kao podstre- 
kac zavere. Plutarh (c. 55) spominje pismo koje je Aleksan- 
dar napisao 327. Krateru, Atalu i Alekati, obavestavajuci ih da 
su samo pazevi bili umesani u zaveru. J.R.Hamilton, Three 
passages in Arrian, Classical Quarterly 1955, 217-221, Sinat- 
ra da nema razloga da se autenticnost ovog pisma dovede pod. 
sumnju samo zato sto se ne slaze sa zvanicnom verzijom. A 
leksandar ne zeli da lazni glasovi dodju do Kratera, koji se sa 
vojskom nalazi tada na skitskoj granici. Prema Haresu, koga 
citira Plutarh na istom mestu, Kalistena su drzali sedam ms- 
seci u zatvoru sa namerom da predadu na sud Sinedrionu (po 
sto je bio Grk a ne Makedonac). Umro je od bolesti na pocet- 
ku indijskog pohoda. Up. izmedju ostalog T.S.Brown, Callis- 
thenes and Alexander, American Journal of Philology 1949, 
225 i d. Za uticaj koji su ovi dogadjaji imali na odnose Alek- 
sandra i Grka, V.Ehrenberg, Alexander and the Greeks, 1938.. 
O problemu proskineze, koji je 327. zauvek skinut s dnevnog 
reda, raspravlja se u vezi sa odavanjem bozanskih pocasti A 
leksandru pred kraj njegova zivota. O tome v. nize. 

Za tzv. "peripateticki" sud o Aleksandru, koji se vezuje 
za spis "Kalisten ill o zalosti", v. napred odeljak o izvorima. 


Ubistvo Filote, Parmeniona, Klita i Kalistena su simptomi 
otudjivanja Aleksandra od njegovih saradnika i drugova, koji sa 
svojih uskih makedonsko-grckih pozicija nisu mogli da imaju razu- 
mevanje za njegove nove poglede. Tri- godine provedene u dalekim 
severoistocnim iranskim satrapijama bile su teske i znacajne i sa 
tog stanovista. U to vreme, po svoj prilici, misao o stvaranju svet- 
skog carstva pocinje da zaokuplja sve vise velikog osvajaca. Istina, 
pohod u Indiju koji ce preduzeti sledecih godina moze se objasniti 
zeljom da uklopi u svoje carstvo nekadasnje posede Persijanaca, 
Ali upravo u tom pohodu jasno dolazi do izraza teznja da dodje do 
samog kraja sveta. Njegov polet nije znao za grantee i ostvarenje 
jednog zadatka radj alo je. nove planove. Malo je ko bio u stanju da 
shvati njegove zamisli. U tome je on delio sudbinu svih doista ve- 
likih ljudi: sto se vise uzdizao iznad drugih, to je vise ostajao sam. 

U Baktriji se dogodilo jos nesto sto pokaztije da Aleksandrov 
stav prema pobedjenim Irancima nije bio diktiran samo politickim 
razlozima, vec i njegovim licnim osecanjem koje nije znalo za ni- 
podastavanje varvara. U prolece 327. osvoji Aleksandar, uz velike 
napore i zrtve, tvrdjavu podignutu na jednoj visokoj, strmoj 1 ne- 
pristupacnoj steni, u kojoj je sogdijski velikas Oksiiart bio ski onto 
svoje zene i kceri. Medju ovima je bila i Roksana, za koju kazu da 
je iza Darijeve zene Statejre bila najlepsta zena u Aziji. U nju se 
Aleksandar na prvi pogled zaljubio, ali nije hteo da iskoristi nad 
njom svoje pravo gospodara vec se njom ozenio, zakonitim brakom 
sklopljenim po iranskom obicaju. Brak sa zarobljenom varvarkom 
naisao je na osudu mnogih, sto je Aleksandar mogao i da predvidi. 
Ali to mu nije smetalo da pruzi ovaj licni primer mesanja sa Per- 
sijancima, koje je, po njegovoj zamisli, moglo jedino da pruzi so- 
lidnu osnovu novom Carstvu. 

^ POHOD U INDIJU. BITKA NA HIDASPU 

Za svoj novi osvajacki pohod Aleksandar je pripremio veliku 
vojsku. Uprkos gubieima koje su prouzrokovali vojni sukobi, nepre- 
stani napori za savladjivanje terena na koji Grci i Makedonci ni- 
su bili navikli, snegom pokrivenih planina i pustinja, ukupan broj 
vojnika se bio skoro udvostrucio, u poredjenju sa vojskom koju je 
imao 334, zahvaljujuci svezim snagama koje su mu u nekoliko ma- 
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hova pristigle iz Evrope. Mnogo je, medjutim, odreda ostalo u oku- 
piranim zemljama kao posade za odrzavanje bezbednosti, u Egiptu, 
u Vaviloniji, u Persiji i Mediji, a znatne snage morale su bit! osta- 
vljene i u Baktriji i Sogdijani. Osim toga, kao sto smo rekli, Alek- 
sandar je u Ekbatani otpustio trupe koje su mu dali helenski savez- 
nici (hoplite i tesalsku konjicu?), S druge strane, on je uvrstio u svo- 
ju vojsku iranska plemena. Kod Plutarha je zabelezeno da je on kre- 
nuo u Indiju sa 120.000 pesaka i 15.000 konjanika. Misli se da ovi 
brojevi obuhvataju ne samo ratnike, vec i svo ono mnostvo ljudi ko- 
je je isle za vojskom {komora, pomocne sluzbe i tehnicari, trgovci, 
posluga, zene i'deca vojnika). U ovaj broj uracunate su verovatno i 
eklpe brodograditelja i veslaea koje je pozvao iz Fenikije, Karije, 
Egipta i 'sa Kipra da bi mu izgradili flotu koja ce mu zatrebati kad 

dodjo do veiikih indij skill roka i do mora* 

Za ocenjivanje karaktera indijskog pohoda i njegovih ciljeva 
potrebno bi biio znati kakvu je predstavu Aleksandar lrnao o Indiji 
i zemljama dalje na istok i na jug. Za vreme Darija I, Persijsko 
carstvo obuhvatalo je istocne oblasti Paropamisa, Gandaru, delove 
Pendzaba i Sind oko usca Inda. Moguce je da je Skilaks po nalogu 
Darija preduzeo plovidbu Indom i Indijskim oeanom do Egipta, ka- 
ko je to zabelezeno kod Herodota. Kultura Gandare i Taksile (ara- 
mejsko pismo, novae, vera i dr.) pokazuje iranske uticaje. Indi su 
vazili kao najbrojniji narod sveta. Istocno od Indije, veil Herodot, 
pruza se pustirija i niko nije u stanju da kaze sta ima tamo dalje. 
Posle Darijeve- smrti ove najistocnije oblasti persijskog Carstva 
su se otcepile i ve'ze izmedju zapadnog sredozemnog sveta i Indije 
su potpuno prekinute. I ono sto se ranije znalo palo je u zaborav. 
Ima nauenika koji sumnjaju da su Herodota mnogo citaiiu vreme 
Aleksandra i misle da ni Makedonci ni Persijanei nisu msta znali 
o Indijskom okeanu. Isto tako se sumnja da su culi za reku Gang. In- 
dija je bila samo oblast oko Inda, a nije se znalo ni gde se uliva ova 
reka vec se verovalo da je Indija kopnom vezana za Eticpiju i da je 
je Ind gornji tok reke Nila. 

Ima mnogo protivurecnosti u misljenjima koje naucnicj. izra- 
zavaju po ovom pitanju. Tesko je verovati da je sve palo u zaborav 
sto se ranije znalo o Indiji a da je ipak Aleksandar smatrao da mu ta 
zemlja, odnosno njene zapadne oblasti koje su jedino bile poznate i 
ranije Grcima i Persijancima, pripada kao deo Persijskog carstva. 
Nepoznato nije moglo da zastrasi Aleksandra. Naprotiy ono je za 


njega imalo privlacnu moc, Upravo zato sto nije mogao da zna kak- 
va se prostranstva pruzaju s one strane Hindukusa, njegova ceznja 
da dodje do Okeana koji sa istocne strane zatvara oikumenu, mako~ 
liko izgledala romanticna nema u sebi niceg nerealnog. 

•Jos dok je bio u Sogdijani Aleksandar je stupio u vezu s indij*- 
skim radzom iz Taksile i ovaj mu je obecao pomoc. Kada je, presav- 
si,. u pozno leto 327, Hindukus izbio u dolinu Kabula, u susret mu je 
dosao mladi radza, koji je upravo nasledio svog oca, i stavio sebe 
i svoju kraljevinu Aleksandru na raspolozenje, Doveo mu je i 25 sio- 
nova. Sa njim su bili i druge indijske velmoze i oni su izrazili svo- 
ju pokornost. Aleksandar je njima saopstio svoju nameru da osvoji 
sve zemlje do Inda, jos u toku tog leta, da bi iduce’g prole ca zaratio 
na kralja Pendzaba Pora, koji je bio- neprijatelj Taksile. Zatim je 
podelio svoju vojsku i jedan deo poslao sa Hefestionom, Perdikom i 
radzom od Taksile, desnom obalom Kabula do Inda, a sam je na ce- 
lu jednog dela konjics i falange, hipaspista i drugih odreda presao 
preko Kabula i krenuo u istocnom pravcu da bi sa severa zastitio 
kretanje ostale vojske. Oblast kojom se on kretao bila je naseljena 
vrlo ratobornim plemenima. Bilo je u njoj takvih prirodno utvrdje- 
nih mesta koja su izgledala neosvojiva, Takvo jedno utvrdjenje naz- 
vali su Grci Aornos ( n i za ptice nedostizno’’) i po tradieiji ni Hera- 
klu nije poslo za rukom da ga osvoji. Na vrhu klisurine, koja je du- 
bokom provalijom bila odvojena od druge, nalazila se ogromna pe- 
cina u kojoj je bilo i vode i oranice tako da su ljudi mogli u njoj da 
izdrze i duzu opsadu, Aleksandar je naredio da se napravi nasip, i- 
ako su vojnici bili pri tome stalno islozeni strelama i hicima iz pra- 
caka. Tesko je bilo verovati da je tako sto moguce. Ipak je Aorno 
savladan. . 

Na obaiama Inda pokrivenim’gustim sumarna, Aleksandar je na- 
redio da se obore stabla i izgr'ade ladje. Sa flotom kakvu Ind ranije 
nije video, spustio se zatim niz reku do mesta gde su Perdika i Hefe- 
stion vec bili podigli most preko Inda. Posto je zrtvovao svim bogo- 
vima po obicaju i priredio gimnasticka i konjanicka takmicenja, pre- 
^ sao je sa svojom vojskom, nesto preko mosta nesto ladjama, u zem- 
lju Indijaca. Grad Taksila, velik i bogat grad, najveci izmedju reke 
Inda i Hidaspa primio ga je prijateliski. Bogatstva, pomocne cete ko- 
njanika i slonovi stavljeni su mu na raspolozenje. Razlog sto je ra- 
dzja od Taksile tako spremno prihvatio Aleksandrova vlast je posto- 
janje nadmocnijeg suseda od koga se sam nije mogao odbraniti. S 


one strane Hidaspa* krai j Por (Paurava) vladao je velikom i boga- 
tom kraljevinom i imao mnogo saveznika. To je bio najmocniji ra- 
dja u Petorecju (Pendiab). On je odbio Aleksandrov poziv da mu se 
pokloni i sakupio ogromnu vojsku da ga saceka na granici svoje dr- 
zave. ‘ . 

Na obaiama Hidaspa dosio je do cetvrte i poslednje velike fron- 
talne bitke koju je Aleksandar vodio (leto 326), Por je svojom ogrom- 
nom vojskom, u kojoj je bilo i preko 200 slonova i mnogo bornih kola, 
zauzeo polozaj na levoj obali reke da bi sprecio prelaz neprijatelja. 
Za Aleksandra su najveci problem predstavljali slonovi. Slonove koje 
je bio dobio od Taksile: ili zaplenio, nije poveo sobom jer makedonski 
konji nisu Dili nkvikli na njih i oni su mogli samo da mu smetaju. I 
kod prelaza preko Hidaspa najveca je opasnostlezalau tome da se ko- 
nji kod i3krcavanja, kad ugledaju Porove slonove, moguupiasiti i sko- 
citi u. vodu. Stoga je on odlucio da preko reke predje na drugom mes- 
tu, oko 25 km nizvodno od mesta gde se Por bio utaborio. Da bi pre- 
vario Pdra i presao heopazen posiuzid se ovim lukavstvom: naredio 
je da svake noei veei :broj korijanika na raznim mestima obale jase, 
vice i klice kao da se spremaju za prelaz. Por je viSe puta kretao sa 
svojim slonovima du2 obale da in saceka kod samog iskrcavanja, ail 
obmanut prestao je da reaguje, Tada je Aleksandar, jedne noci, osta- 
vivsi Kratera sa delqm vojske na starom polozaju, s naredjenjem da 
preduzme prelaz tek kad primeti da je Por povukao svoje slonove i 
glavninu vojske, krenuo nizvodno s pdabranim cetama kaobilaznim 
putem na prilicnoj udaljenosti od obale, takodaga neprijatelj nije mo- 
gao primetiti do mesta kojejebiloizabranoza prelaz. Sumovita ostrva 
na reel olak&ala su, prelaz, zakljanjajuci Makedonce od neprijatelja. 

Sa konjieom, Aleksandar je krenuo u pravcu neprijatelj skog lo- 
gora, na izvesnom odstojanju od pesadijedabi joj dao vremena da pri- 
kupi snage posle teskog prelaza. Najpre jenaisaona Poprovog sina ko- 
ga je otac poslao sa neeto vojske da zadrzi Makedonce. Indijci su po- 
razeni, mladi radza je poginuo.Saznavsizasmrtsvog sina, Por napus- 
ta svoj polozaj i krece u susret Aleksandru. Ostavio je nesto slonova 
1 vojnika da prate kretanje Kratera. Glavnu snagunjegove vojske cini- 
li su slonovi. Njih je on postavio u sredini bojnog reda na odstojanju 
od tridesetak metara jednog od drugog, a iza slonova bili su postav- 
Ijeni pesaci tako da su pojedine cete bile umetnute, u drugom redu, u 
razmake izmedju zivotinja. Na oba krila, preko slonova postavio je 
pesake, a pred pesacima stajahu njegovi konjanici i ispred ovih borna 


kola. Indijci su bili brojno nadmocni i da Por nije prepustio inici- 
jativu Aleksandru vec sam preduzeo napad on bi mogao da smrvi Ma- 
kedonce. Ali je Aleksandar i ovog puta izveo genijalni manevar ko- 
jim je udarnu moc slonova smanjio na riajmanju meru i tako izvoje- 
vao pobedu. Nezadrzivim naletom svoje konjice on je primorao in- 
dijsku konjicu na povlacenje i tek tada je stavio u pokret falangu, 
kojom je komandovao Seieuk. Sudar sa slonovima bio je uzasan. "Up- 
ravljaci slonova terahu svoje zivotinje na konjicu, makedonska pesa- 
dija je kretala na slonove, bacala koplja na njihove upravliaee, okru- 
zlvala zivotinje sa svih strana i obasipala ih strelama. Taj boj ne be- 
se slican nijednom od predjasnjih, jer su zivotinje u navali na redo- 
ve pesaka, kud god bi se okrenule, provaljivale kroz makedonsku fa- 
langu, iako bese gusta, a kad su indijski konjanici opazili da su nji- 
hovi pesaci zapali u boj, opet se okrenuse i udarahu na konjicu. Alek- 
sandrovi ljudi, mnogo mocniji snagom i iskustvom, opet ih potisnu- 
se iza slonova. Tada citava Aleksandrova konjica, stegnuta u jedno 
klupko ne po zapovesti, nego zato sto je sama dospela u taj polozaj 
u toku borbe, gdegoa bi navaliia na bojne reaove Indijaea, udaljila 
bi se sa silnim pokoljem. Od zivotinja vec skucenih na uzak prostor 
trpeii su podjednako njihovi ljudi kao i neprijatelji, jer su kod okre- 
tanja i kod napredovanja sve gazile. Medju konjanicima bese takodje 
silan pokolj , jer su bili stisnuti u uskom prostoru oko slonova. Ve- 
cina upravljaca slonova bi ubijena kopljem, sami pak. slonovi delom 
ranjeni, delom malaksali i liseni svojih upravljaca nisu vise bili spo- 
sobni za vodjenje, jer su se od tolikih muka uplaseni obarali i na pri- 
jateije i na neprijatelie i na sve nacine gurali, gazili i ubijali. Make- 
donci su imali sirok prostor i mogli po volji, navaijivati na zivotinje 
i uzmieati tamo gde su one navaljivale, a cim bi se okrenule, proga- 
njahu ih i streljahu. Indijci pak, koji su se morali okretati medju nji- 
ma, najvise su od njih trpeii. Kad zivotinje behu umorne i.slabo su 
navaljivale, vec su samo rikale i natraske uzmieale, opkoli Aleksan- 
dar konjicu a pesadiji naredi da slozi gusto siitove i da se primakne 
u cvrsto zbijenim redovima. Tako su indijski konjanici poubijani u 
boju osim nekolicine, a ginuli su i pesaci jer. su Makedonci sa svih 
strana na njih navaljivali.*’ (Arijan, IV, 17). Tada naidje Krater sa 
ostalom vojskom 1 zada konacni udarac Indijcima koji su bezali. 

Por se licno hrabro borio i, ranjen, dugo uzmieao ne zeleci da 
se preda. Najzad se prikloni, sidje sa siona i na,redi da ga dovedu A- 
leksandru. Ovaj se kazu divio njegovom rastu, lepoti i drzanju i poz- 
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vao ga da kaze sta zeli. Por je izrazio zelju da zeli da Aleksandar 
s njim postupi "kraljevski". Na to ce Aleksandar: "Kraljevski cu 
postupiti vec radi sebe, a ti trazi nesto radi sebe". A Por je odgo- 
vorio da je u toj reci sve sadrzano. 

Aleksandar se doista poneo "kraljevski". Poru je ostavio nje- 
govo kraljevstvo i cak ga uvecao. U njernu kao i u Taksili imao je 
sada verne vazale. Prisajedinjenje zemalja s one strana Inda njego- 
vom makedonsko-per si j skom Carstvu u to vreme nije bilo u planu. 
Trebalo je samo obezbediti mir i red u ovim zemljama da bi se mo- 
glo dalje napredovati. Na mestu pobede podigao je grad Nikaia (nike 
= pobeda) i nedaleko od nje drugi grad koji je nazvao u spomen svom 
slavnom konju Bu kefalaia. 

0 bici na Hidaspu govore, pored Arijana V, 8,2 - 19,6, Di- 
odor XVII 87-89, Kurcije Ruf VIII 13-14, Plutarh, Alex. 60, Jus- 
tin XH, 8 i Polijen IV 3,9. Arijan opisuje bitku uglavnoxn pre- 
ma Ptolemeju, sa nekim umecima iz Aristobula, v. Kornemann, 
Die Alexandergeschichte des Kdnigs Ptolemaios I, von Aegypten, 
70 i d. Diodor, Kurcije i Polijen uporedjuju indijsku liniju sa 
slonovima sa gradskim zidinama i kulama. Sva tri poticu od is- 
tog izvora. 

Prema Arijanu, Por je, napustivsi logor, krenuo na Alek- 
sandra sa 30.000 pesaka, 4.000 konjanika, 300 bornih kola i 
200 Slonova. Kurcije daje isti broj pesaka i kola i konjanika, 
ali samo 85 slonova. Broj od 200 slonova ne moze biti tacan, 
jer bi rasporedjeni na odstojanju od po 30 metara oni cinili 
liniju od 6 km. Na makedonskoj strani borilo se 10-12.000 pe- 
saka, 4.000 konjanika i 1.000 strelaca na konju. Prema Diodo- 
ru, Aleksandar je imao ukupno 10.000 konjanika. Kod Plutarha 
broj slonova nije oznacen, 200 konjanika i 20.000 pesaka, i 
69.000 pesaka. 

1 u broju zrtava se izvori ne slazu. Arijan navodi oko 80 
pesaka, 20 konjanika i 10 strelaca na konju i 200 drugih ko- 
njanika (iranskih). Indijaca je poginulo, prema njegovom izve- 
staju, 20.000 pesaka i 3.000 konjanika. Ali Arijan istice, navo- 
deci zrtve na makedonskoj strani , da se to odnosi samo na pr- 
vi sukob u kome je ucestvovalo 6.000 ljudi (Arr. V 18,2). Pre- 
ma Diodoru palo je ukupno 12.000 Indijaca, 9.000 je zaroblje- 
no i 80 slonova. Makedonci su izgubili 200 konjanika i 700 pe- 
saka. Kod Plutarha je zabelezeno da je bitka trajala 8 sati. 


Up. Judeich-Kromayer, Antike Schlachtfelder IV, 385 i d.; 
Veith, Tarn, Alexander der Great II, 190 i d.; J.R.Hamilton. 

Mesto gde se odigrala bitka nije sigurno lokalizovano. Naj- 
vise je ucinio za utvrdjivanje puta kojim se Aleksandar kretao 
u indijskom pohodu i pojedinih mesta koji se spominju u tom 
pohodu Aurei Stein. Osnovno njegovo delo o tome je On Alexan- 
ders Track to the Indus, London 1927 (izmedju ostalog on je na 
osnovu izvanrednog opisa u izvorima lokalizovao i stenu Aor- 
nos). On smatra da se bojiste nalaZilo kod danasnjeg mesta Ja- 
lalpur (Archaeological Reconnaissances in North-Western India 
and South-Eastern Iran, London 1937). 


flZ l ALEKSANDAR NA HIFASISU 

Ostavivsi Kratera sa vojskom na Hidaspu, s a zadatkom da se 
brine o bezbednosti, da izgradi flotu i dovrsi podizanje novih Alek- 
sandrija {Nikeje i Bukefalije), Aleksandar je nastavio osvajanja u 
praveu istoka. U istocnim oblastima Porove kraljevine, izmedju reka 
Akesina i Hidraota, bilo je ratobornih plemena koja nisu priznavala 
niciju vlast. Indijci su ih nazivali Arattas = abasileutoi, narodi koji 
nemaju kralja. Oni se nisu lako predavali vec su naprijatelja doceka- ' 
li s oruzjem u ruei. Medju njima su najratoborniji bill Kathaji. Oni 
su okupili okolna plemena u savez da zajednieki pruze otpor osvaja- 
cu . Glavni grad Kathaja, Sangala, bio je veliki grad opasan jakirn zi- 
dinama i zasticen s jedne strane jezerom, s druge planinom. Kada 
su, posle duze opsade, zidovi probijeni i Makedonci prodrli u grad 
Aleksandar je naredio da se ubije svako lice koje nosi oruzje. Po- 
ginulo je, kaze Arijan, do sedamnaest hiljada Indijaca, a uhva.ceno 
bi preko sedamdeset hiljada, tristotine kola i petstotina konjanika. 

I Makedonci su imali mnogo zrtava. Palo ih je oko stoiinu, a broj 
ranjenih je bio nesrazmerno veci, oko hiliadu i dvesto. Borbe su po- 
stajale sve surovije. Glas o pokolju stanovnistva Sangale ulio je strah 
ostalima. Nisu verovali Aleksandru i nisu smeli da se predaju. Oni 
koji su pohvatani ubijani su. Sangalu'razori i zemiju podari onim slo- 
bodnim Indijcima koji su mu svojevoljno prisli. A zatim krenu s voj- 
skom do reke Hifasis, najistocnije od pet reka Per.dzaba. 

Hifasis je . .najistnc.n i j a. tacka. do koje je s tl gao Aleksandar^ -Ila- 
ije nije isao. O tome zasto je na ovom mestu prekinut poletan i ne- 
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vidjenim uspesima krunisan osvajacki pohod, izvori kazu sleds- 

CG" ' • 

Informacije koje je dobio od mesnih zitelja o zemljama s one 
strane reke podbadale su njegovu strast da krene dalje i da svoje de- 
lo dovrsi osvajanjem preostalih zemalja do Okeana koji okruzuje zem- 
IJu.j Medjutim, vojska je bila iscrpljena stalnim naporima. Osam godi- 
~nlT je bilo proteklo otkako se nalazila u ratu, teski klimatski uslovi, hra- 
na na koju nije navikla, sve surovije borbe izmucile su je i nikakvi 
novi planovi nisu je mogli zagrejati. O nepoznatim zemljama istocno 
od Hifasisa govorilo se razlicito. Neki su tvrdili da postoji bogata ze- 
rnlja ciji su stanovnici dobri ratari i hrabri ratnioi i imaju aristo- 
kratsku vladu koja upravlja pravedno. U tih indijaca bilo je Slonova 
mnogo vise nego u ostalih, i to velikih i jakih slonova. Prema dru- 
gima, s one strane reke se prostir ala pustinja dvanaest dana hoda, 
a zatim je dolazila velika reka Gang, siroka oko 30 stadija i najdu- 
blja od svih indijskih reka. S one strane Ganga ziveli su narodi Gan- 
daridi, kojim je kraljevao Ksandram. Njegova je vojska brojala dve- 
stohiljada pesaka, dvadesethiljada konjanika, dvehiljade bojnih ko- 
la, cetiri hiljade za rat opremljenih slonova. Aleksandar nije u pr~ 
vi mah poverovao ovim vestima, ali mu je Por to potvrdio. 

Vojska, dotucena tropskim kisama koje su 70 dana lile bespre- 
stanka, sa strahom je mislila na nove pogibli koje je cekaju. Nastalo 
je kolebanje, nezadovoljstvo, zelja da se stane, da se vrate. Poneai 
su tvrdili da nece poci za Aleksandrom ako ovaj bude hteo da ih po- 
vede dalje. Da bi stao na put nemirima i sprecio da strah prodre u 
njegove borce, Aleksandar je odrzao govor u kome je najpre ukazao 
na to da ulozeni napori nisu bili besplodni i nabrojao nepro j ene zem- 
Ije koje su od Helesponta do Kaspijskih vrata i Inda potpale pod ma- 
kedonsku vlast a zatim pokusao da ubedi vojsku da do konacnog ci 
Ija ratovanja ne preostaje mnogo: do reke Ganga i Istocnog mora po 
njegovoj predstavi, nije bilo daleko, a ovo more, povezano sa Hirka 
nskim morem, cini u stvari deo Okeana koji sa svih strana okruzuje 
zemlju. Tako ce, kad dopru do Okeana, granica njihove vlasti se pc-/ 
iscovetiti sa granicom koje je bozanstvc stavilo zemlji. Treb-aucini 
ti jos mali napor da se ono sto jos preostaje od Azije doda onome sto 
je vec steceno, maleni prostor velikom. Kada predju svu Aziju onda 
ce on ispuniti i premasiti svacije nade: vratice u domovinu one koji 
budu hteli da odu, a ostale nagraditi tako da ce ina zavideti oni koji bu- 
du odlazili. 
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Kada je- Aleksandar zavrsio nastala je sutnja, niko nije hteo ¥ 

ni da se protivi kralju ni da prihvati njegov poziv. Najzad, se oslobo- 
dio stari oficir Ken i u ime vojske rekao da misli da je bolje da se 
ucini kraj naporima i pogiblima. Od onih Makedonaca koji su s Alek- * i 

sandrom posli u rat malo ih je preostalo, mnogi su poginuli, drugi 
kao nesposobni za rat ostavljeni u pozadini, mnogo ih je pomrlo od 
bolesti. A oni koji su ostali ni telom nisu vise jaki, a i duhom su klo- 
nuli. Svi oni ceznu da se vrate svojim domovima, da vide svoje ro- 
ditelje, svoje zene i decu, da se vrate svojim kucama bogatstvu i 
sjaju koji im je Aleksandar izvojevao, Ken moli Aleksandr a neka se 
i on vrati da vidi svoju majku, da donese u ocinsku kucu silne i ve- 
like pobede, pa neka posle ako mu se prohte, ponovo krene u rat. 

Drugi Makedonci ce ga rado slediti. 

Kad je Ken svrsio svoj govor, prisutni su burno odobrili, mno- 
gi su cak i suze prolili. Niko vise nije progovorio. Aleksandar se o- 
. cito naljutio, raspustio skupstinu. Sutradan ih je opet sazvao i rekao 
da nece nikoga siliti da podje s njim. On ce naci ljude koji ce prati- 
ti svoga kralja. A oni koji hoce da se vrate, neka idu, neka jave svo- 
jima da su se vratiii ostavivsi svoga kralja usred neprijatelja. Izli- 
vsi na taj nacin svoj bes, Aleksandar se zatvorio u svoj sator i dva 
tri dana cekao nece li doci do kakvpg preokreta. Ali tisina koja je 
vladala u taboru bila je jasan znalc da vojska nije mogla da se oda- 4 j 

zove njegovom pozivu. Cetvrtog dana zrtvovao je na obalama reke ra- 
di prelaza, ali su zrtve bile nepovoljne. Tada je on odlucio da odus- j 

tane od svoje namere i objavi povratak. 

Neopisiva radost sa kojom je ova odiuka docekana u lorogu po- 
kazuie u kakvom se teskom stanju potistenosti nalazila vojska. O o~ 
vom incidentu se cesto. govori kao o M pobuni" vojnika. To, medjutim, 
nije bila pobuna. Nista ne ukazuje na neko neprijateljsko drzanje vcj- 
nika. Naprotiv, opis celog dogadjaja otkriva obostrano poverenje, 
ljubav i odanost vojske i razumevanje vojskovodje. Vojnici se nisu 
pobunili vec su stavili do znanja svome proslavljenom vodji, koga ni- j 

su prestali da obozavaju, da nisu u stanju vise da izdrze napore, da 
ne mogu da idu dalje, da se boje novih tropskih kisa, novih borbi sa 
slonovima. Ako se dalje nastavi sa ratovanjem nece niko ostati ziv j 

da se vrati u Makedoniiu i prenese slavu pobeda. Neki izvori navode 1 

strah od mnostva slonova u -zemljama oko Ganga kao glavni razlog 
sto je Aleksandar pdustao od osvajanja Indije s one strane Hifasisa. 

Da je doslo do pobune, Aleksandar bi svakako morao da primeni dis- 
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ciplinske kazne. Medjutim, do toga nije doslo. Kod Arijana stoji da 
su vojnici zeieli Aieksandm svako dobro sto je on, koji nikad nije 
bio pobedjen, popustio njima. 

Nema potrebe da se dovede u sumnju, kao sto neki naucnici 
pokusavaju da ucine, zelja i namera Aleksandra da osvoji celu A- 
ziju i dodje do obala Istocnog mora. Kao argumenat je navedena ci- 
njenica da je uskoro posle pobede nad Porom, na Hidaspu, naredio 
da se gradi flota i da je, prema tome, imao nameru da se Indom spu- 
sti do Okeana, a ne Gangom (kodKurcija stoji: ut, cum totam Asiam 
percucurisset, finem terraram, mare inviseret, "da bi, kad predju 
celu Aziju, videli kraj zemlje, more"). Isto tako je neopravdana, i 
protivi se svedocanstvu izvora, tvrdnja da Aleksandar nije ni cuo za 
reku Gang i za veliko kraljevstvo Gandarida. U stvari, nema nikak- 
ve protivurecnosti u onome sto izvori govore. Na Hidaspu, Aleksan- 
dar nije jos znao za Gang, a i docnije, kada je na Hifasisu cuo za o- 
vu reku i za veliki narod Gandarida, on nije mogao nikako da zami- 
sli kakva se prostranstva sire na istoku do Okeana. On je zeleo da 
svoje delo krunise potpunim pokoravanjem Azije (Azija ne moze da 
znaci, kako to neki naucnici tvrde, Persijsko Carstvo), ali je cn mi- t 
slio da mu preostaje jos vrlo malo napora. Vesti o Gandaridima, o 
cetiri hiljada ratnih sionova morale su svakako i njega da pokole- 
baju. Na pragu nepoznatog sveta pokazalo se da je taj svet mnogo 
veci i mocniji nego sto je mislio. I on je odustao od daljeg napredo- 
vania. 

Ponekad se kaze da je to bio prvi, i jedini poraz Aleksandrov, 
prva kapitulacija, i tu kapitulaciju su mu nametnuli njegovi borci. 

Sta bi bilo da je tvrdoglavo ostao kod svoje namere? Teskoce koje 
su ill cekale bile su nesavladive, a do Okeana put duzi nego onaj ko- 
ji su presli. Pohod bi se morao zavrsiti katastrofom. Trenutak dvo- 
umljenja na Hifasisu i odluka o povratku izgledaju kao pocetak opa- 
danja u Aleksandrovoj vojnickoj karijeri. Posle toga on nije doziveo 
vise velikih pobeda. Ali to se tako cini samo zato sto je smrt prera- 
no prekratila njegov zivot. Ako se iskljuci taj nepredvidljiv mome- 
nat, nikakvog opadanja i nema. Odlukom o povratku Aleksandar je 
dokazao da je umeo da gospodari sobom i svojim strastima. Uz ro- 
manticnu ceznju za nepoznatim i nesavladljivim, imao je dovoljno 
razboriiosti i zdrava razuma da oceni realne mogucnosti. Sa vojni- 
cima je izvojevao pobede, bez njih on nije mogao dalje. Umesto da 
se u ovom njegovom postupku vidi kapitulacija pred vojskom, tre- 


ba videti pofoedu nad samim sobom. To mu je obezbedilo jedin- 
stvenu slavu v oj skovodj e koji nij e nikad bio porazen. 

O dogadjajima na reci Hifasisu; Arijan V, 24-29. Vulgata 
(Diodor, Kurcxje Ruf) ima mnogo vise detalja o zemlji s one 
strane reke. Tarn, Alexander the Great II, 275 i d., trudi se 
da dokaze da Aleksandar nije bio cuo za Gang i da je pomen o- 
ve reke usao u vulgatu (pa i kod Arijana) preko Klitarha, koji 
je koristio izvestaj o putu u indiju Megastena (IV/III v.). Tar- 
novo misljenje, izneto ranije u Jounral of Hellenic Studies 1923, 
93 i d„, pobio je ubedljivo Ernst Meyer, Alexander und der Gan- 
ges, Klio 1927, 183 i d. Ponovo se vraca na Tarnovu tezu neus- 
pelo D.Keinast, Historia 1965, 180 i d. Majer je pokazao da se 
podaci Megastena o Gangu izemljamas one strane ove reke raz- 
likuju od onih koje daju Ptolemej, Aristobul, Klitarh fKoga Ma- 
jer, nasuproi Tarnu, smatra • savremenikom Aleksandrovim, v 
napred odeljak o izvorima) i Hijeronima. - Wilcken, Alexander 
der Grosse, 174, veruje da je Aleksandar zeleo da dodje do Gan- 
ga i da osvoji i tamosnje zemlje. U tome on vidi najjasniji do- 
kaz Aleksandrove teznje za stvaranjem svetskog .carstva. 

Kornemann, Die Alexandergeschichte des Konigs Ptoiemaios 
I, 148 i d., smatra oba govora (Aleksandrov i Kenov) za autenti- 
cne, sa izuzetkom dva-tri mesta, koja je Arijan dodao iz drugih 
izvora (u ta mesta on ubraja ipodatak o Gangu kao cilju daljeg 
napredovanja), ovi govori, po njegovom misljenju, poticuodpto- 
lemeja. Uskoro posle odluke o povratku umro je Ken. E.Badian, 
Harpalus, jhs 1961, 20, preteruje kada misli da se moze posu- 
mnjati u ubistvo. Pr.ema Arijanu, Ken je. umro .od neke bolesti- 
i Aleksandar ga je pokopao sa svim duznim pocastima. Kod Ru- 
fa cak stoji da je on nekoliko dana govorio posmrtnu besedu. Da- 
kle, m zvanicna istoriografija ni vulgata ne daju osnove za 
sumnju. 

Prema proracunima graf a Yorck von Wartenburg (up. Ben- 
gtson, Griech. Gesch. 342) Aleksandar je sa svojim vojnicima 
prevalio za 8 1/2 godina, otkako su krenuliiz Makedonije, 18.000 
km. To prevazilazi odstojanja koja je presla Napoleonova voj- 

Izvanredno pravilnu ocenu dogadjaja na Hifasisu i znacaja 
Aleksandrove odluke da je Drojzen, Gesch. d. Hell. 12 , 355-357. 
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Na obalama Hifasisa, Aleksandar je dao da se podigne dvana- 
est zrtvenika bogovima i stub na kome je pisalo: "Ovde se zaustavio 
Aleksandar". Posto je bogovima prineo zrtve-zahvalnice sto su ga 
dovde doveli pobedonosnog i priredio uobicajene helenske igre, kre- 
nuo je natrag. Pendzab je prepustio Poru kao nezavisnom vladaru 
i vise nije pokazivao interesovanje za ovu zemlju. Zatim se vrati 
do Hidaspa. 

Na Hidaspu Se okupila spremna za polazak sva vojska i flota. 
Flotu su sacinjavale velike ladje-trijankontore, splavovi za prenos 
konia i tovara 1 manje ladje i camci, sve zajedno 800 do 1.000 raz- 
nog brodovlja. Elitne trupe ukreane su u ladje, a ostala vojska, po- 
deljena u dva dela kretala se obalom: Krater, s desne strane, Hefe- 
stion, koji je vodio i slonove, s leve, sa nalogom da sto brze napre- 
duju i da se posle tri dana hoda zaustave i sacekaju flotu i ostalu voj- 
sku, Iza njih, na odstojanju od tri dana hoda kretao se Filip, satrap 
indijskih zemalja s ove i s one strane Inda, sa svojim trupanxa. Za 
vojskom su isli Indijci koji su pratili Aleksandra, zatim mnostvo ze- 
na i dece, trgovci i svi ostali. Impozantna povorka krenula je Hidas- 
pom do njegova usca u Akesin. "Buka od vesala bila je silna jer su 
mnoge ladje u isto vreme bile veslima pokretane, a isto tako i vika 
veslackih zapovednika, koji su, davali znak za pocetak veslanja i za 
odmor, i veslaca, kad bi skupno glasnim poklikom udarali o bucne 
valove. Gde su obale bile vise od ladja, nisu davale buci da se siri, 
pa su je silno povecavsle i jekom odbijale. I sumovite doline s obe 
strane reke takodje su prihvatale tu buku posto su bile puste i od- 
jekivale. Varvari koji bi videli konje na ladjama, zacudili bi se, jer 
ranije nisu videli u Indiji konje na ladjama... zbog toga su oni koji su 
prisustvovali odlasku, dugo vremena sa njima trcali. Svuda kuda, je 
ka vec pokorenim Indijcima dopirala vika veslaca ili buka od udara- 
nja veslima, jednako su svi trcali k obali i sledili ih pevajuci varvar- 
ske pesme" (Arij. VI, 3). 

Ploveci dalje Hidaspom, Aleksandar je nailazio na plemena ko- 
ja su se branila s oruzjem u ruei, gde god bi pokusao da pristane la- 
djom uz obalu. Pokorio je mnoga plemena, a narocito su teske bile 
borbe koje je vodio protiv Maljana i njihovih saveznika Oksidracana. 


Maljani su ziveli u oblasti oko- sastava Akesina i Hidaspa, a Oksi- 
dracani dalje na istoku. Bilo je u ovoj zemlji mnogo utvrdjenja, u 
koja su se urodjeniei povlacili. Prilikom jurisanja na glavni grad 
Maljana, Aleksandar je dao dokaza neustrasivosti koja ga umalo ni- 
je stala^zivota. Posto mu se ucinilo da Makedonci suvise mlitavo 
nooe ^esuve, oh zgrabi jednom nosacu lestve i pocne se uspinjati na 
zid utvrdjenja, pracen dvojicom ofieira. Kad su se nasli na vrhu 
stepemca poceli su obarati neprijatelje koji su im spreoavali stupa- 
nje na kruniste zida. Aleksandar je medjutim, jer su ga odmah pre- 
poznali po sjajnom oruzju, postao opsta meta. Sa svih strana su po- 
celi streljati u njega. Kad je video da moze lake poginuti a da nista 
ne uradi, on skoci u unutrasnjost utvrdjenja i oduprevsi. se o zid sta- 
ne odbijati napade. Za njim su skocili Leonat i Peukest, dok su dru- 
ge stitonose, koji su u brizi za kraljem navalili da se poprn na zid, 
slomiii lestve i nisu stigli da mu pomognu. Aleksandar je ranjen u 
prsa; Leonat i Peukest su ga stitili 'svojim stitovima, i on se sam i 
dalje borio dok ga ne_svest nije oborila. Medju Makedoncima izvan 
zidma nastade velika pometnja. Svaki je pokusavao kako zna i ume 
da se prebaci preko zida i da-uskoci unutra. Tako se oko P aIog kra- 
lja vodio zestoki boj. Najzad "je hekim poslo za rukom da probiju 
vrata i svi prodrese unutra. Dok su jedni ubijali svakog na koga bi 
naisix, ne stedeci ni zene ni decu, drugi su izneli na stitu kralja, ko- 
ji je bio u take teskom stanju da se nije znalo da li ee ostati u zivo- 
m. PrJiaju da je Aleksandar, kad je za tren dosao sebi, naredio Pe- 
rdiki da mu macem ranu prosiri- i tako izvadi stelu. -i da se^ odmah 
ponovo onesvestio. 

U medjuvremenu proneo se u makedonskom logoru glas da je 
Ki-alj umro. Vojska je bila ocajna. Sve je izgledalo tesko i nemoguce 
bez Aleksandra, jer su znali da kad njega ne bude, pokoreni narodi 
se nece vise bojati i odmetnuce se od Makedonaca. Pocelo se govori- 
ti o torne ko bi mogao da zauzme njegovo mesto, i kad je stigao glas 
jS I ojniCi nisu verovali, mislili su da ih obmanjuju vojskovo- 
dje koji nes-.o kuju. Bojeei se dans dodje do nereda, eim mu je sta- 
nje to dozvolile, Aleksandar naredi da ga prenesu u logon 1 tamo se 
pokaza vojnicima (Arij. VI, 9-13). 

Mesta kroz koja su prosli Makedonci ploveci niz reku Ind ne 
mogu se identifikovati jer je reka promenila korito. Usput, pre nego 
sto cto se pnblizid delti Inda, Aleksandar ie odlueio da se Krater s 
jednim delom vojske odvoji i krene kroz Arahoziju i Drangijanu ka- 
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ko bi u tim zemljama uspostavio red i uevrstio makedonsku vlast. 
On je vodio sa sobom nekoliko odreda falange, sve slonove, jedan 
deo strelaca i one Makedonce koje je Aleksandar hteo da vrati nji- 
hovim kucama jer su bili nesposobni za boj. Trebalo je usput da se 
pobrine da se iz unutrasnjosti posalju namirnice na gedrozijsku o- 
balu kojom je imao nameru da krene Aleksandar. Drugi deo voj- 
ske dobio je zadatak da stiti od napada kretanje flote. Brodovljem 
je komandovao Nearh. U leto 325. stigli su do mesta Patala (Hejdera- 
bad) gde pocinje delta Inda. Indijski pohod je bio zavrsen. Cela do- 
lina Inda nalazila se sada pod kontrolom Makedonaca. Kod siiva A- 
kesina i Inda dao je Aleksandar da se podigne nov grad Aleksandri- 
ja, jer se nadao da grad na tom mestu moze imati veliku buducnost. 
Zemlje juzno od tog grada do mora obrazovale su posebnu satrapi- 
ju. Za razliku od istocnog Pendzaba, ove zemlje Aleksandar je ze- 
leo trajno da zadrzi u svojoj vlasti. Stvorio je razne baze i u njima. 
ostavlj ao posade. 

U Patali zadrzao se oko pola godine. Ovde ga je zaokupio nov 
zadatak: iscitivanje morskog puta izmedju Indije- i Persijskog zali- 
va. Trebalo je omoguciti povezivanje najudaljenijih tacaka njegova 
Carstva, gde su se tada nalazili, sa centralnim oblastima i Sredo- 
zemij em. To je bilo potrebno ne samo zato da bi se sacuvalo ono 
sto je izvojevano oruzjem, vec i da bi se unapredila trgovina i da bi 
bogatstva i razne. tekovine strujali s jednog na drug! kraj Carstva. 
Nije smela na tom ogromnom prostranstvu ostati nijedna oblast ko- 
ja bi bila otcepljena od ostalih. Sem ovih prakticnih ciljeva postojao 
je i neposredan interes za geografska otkrica. U izvesnom smislu i 
to je bilo osvajanje, osvajanje nepoznatih puteva. 

Aleksandar je sam preduzeo ekspediciju za istrazivanje delte 
Inda i izgradio pristaniste i dokove za brodogradnju. Doplovio je do 
Indijskog okeana i zrtvovao Posejdonu za srecan povratak svoje flo- 
te. Plovidba desnim rukavcem Inda i prvi susret s Okeanom pokaza- 
li su se rnnogo opasniji nego sto se moglo predvideti. Siroka nabuja- 
la reka i velar suprotan struji, plima i oseka koja je cas dizala la- 
dje u vis cas ih ostavljala nasukane na suvu, ostetili su mnoge ladje 
a poneke i sasvim razbili. Ove prirodne pojave bile su nepoznate 
Ijudima sa obala Egejskog i Sredozemnog mora, gde nema ni tako 
velikih reka, ni tako silnih vetrova i gde su plima i oseka tako bla- 
ge da se i ne primete. Drugi, levi rukavae Inda pokazao se mnogo 
povoijniji za plovidbu i na njegovom uscu Aleksandar je izabrao me- 


sto gde je organizovana baza za polazak ekspedicije. Odluceno je 
da fiota ne krene odmah vec saceka poznu jesen kada mosunski vet- 
io\i duvaju sa istoka prema zapadu i olaksavaju plovidbu u zelje- 
nom pravcu. Za yodju ekspedicije izabran je iskusni i verni Nearh. 

Aleksandar nije mogao dalje da odlaze povratak jer su iz ra~ 
zmh delova Carstva stizale vest! o neredima. Put koji je izabrao 
bio je najtezi i najopasniji. Vodio je kroz surove predele Gedrozije 
(daijasnji Beludzistan), koji spada u najbednije krajeve sveta. Pri- 
morje kojim se kretala makedonska vojska je najpustiji deo ove pu- 
ste zemlje. Damma se hodalo preko polja prekrivena trnjem, a za- 
tim kroz pravu pustinju, bez vode, bez ikakvog zivota, sa zivim pe- 
skom u koji su propadali ljudi i zivotinje. Zega je bila takva da se 
jedno vreme islo samo nocu. Svako skretanje znaciio je opasnost 
da se zaluta. A Aleksandar nije hteo da se udalje od obale jer su o~ 
ni moral! da se brinu o floti, da za nju kopaju na odredienim mes- 
tima bunare sa pijacom vodom i pripremaju zalihe za flo-cu. Uda- 
Ijavanje od obale znaciio je dovodjenje u pitanje opstanak flote. Pa- 
trole su slate u unutrasnjost da pronalaze sela i donose namirnice. 
Sela su bila bedna, malo se sta moglo dobiti i od toga je trebalo od- 
vojiti za Nearhovu vojsku. Narocito je bio mucan poslednji deo puta 
kroz pravu pustinju.. Stoka je ginula, ljudi su se razboljevali i umi- 
rali. Na hiljade se racunaju zrtve ovog dvomesecnog kretanjakroz 
paklenu vrucinu i susu. Aleksandar je delio sve tegobe svojih vojni- 
ka. Ioao je peske kao i oni, jeo sto i oni. Jedhom priiikom, pricaju, 
kad mu je jedan vojnik doneo na dnu slema malo vode, on ju je cu- 
teci prosuo na zemlju jer nije bilo za druge. Kada su vec bill na iz- 
maku snaga, kada je izgledalo da 5e svi podleci, ukaza im se naj- 
zad more. Razgreuci pesak na obali namere se na slatku i cistu vo- 
du. Pxema Arijanu (VI, 24) vecina pi'saca o Aleksandru kaze da se 
sve sto. je pijegova vojska pretrpela u Aziji ne moze uporediti s mu- 
kama podnesenim uGedrozlji. Dalje se veo islo drumom do carske re- 
Zidencije Pure, i tamo se vojska malo odmori, a zatim krenuse pre- 
ma Karmaniji. u Gedroziji je Aleksandar smenio satrapa koji nije 
izvrsavao njegove naredbe, a uskoro mu stigne vest da su se neki 
placenici pobunili i ubili indijskog satrapa Filipa. Aleksandar posa- 
xje hitnu poruku Taksili i strategu Eudemu da oni preuzmu upravu nad 
Filipoyom satrap ijom. 

Aurel Stein, je 1943. proputovao Beludzistan sa zeljom da 
osvetli put Aleksandrov i o tome je ostavio opsiran izvestaj: 
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Alexanders Route into Gedrosia, Geograph. Journal 102, 1943, 
193-227. On misli da je Aleksandar izabrao karayanski put ko- 
ji ga je udaljavao 50 do 90 milja vazdusnom linijom od obale 
zato sto je taj put bio laksi, dok je na obalskom putu, izmedju 
gora i mora, nedostajalo vode i namirnica. Up. H.Strassburger, 
Alexanders Zug durch die gedrosische Wuste, Hermes 80, 1952, 
456; Isti, Zur Route Alexanders durch Gedrosien, Hermes, 82, 
1S54, 251 id. 

Opis puta kroz Gedroziju: Arijan, VI, 22-26; Strabon XV 
2,4 (on kaze da se vojska nikad nije udaljavala od obale vise 
od 500 stadija, da je cesce izbijala na obalu i da kontakt nije 
gubijen tokom vise nedelja). 

Ne moze se videti drugi razlog zasto je Aleksandar iza- 
brao ovaj tezak put, osim zelje da ne ostane nijedna nepoko- 
rena oblast u granicama Carstva i da se ispita i ova veza us- 
ca Inda sa unutrasnjoscu zemlje. Prema Nearhu (Arij. VI, 24) 
on nije znao kolike ga teskoce cekaju. Svakako osnovni razlog 
je bio, kako kaze Nearh, neophodnost da se brodovlju pribavi 
iz unutrasnjosti sve sto je potrebno. Legenda je govorila da se 
niko nije s vojskom spasao na tom putu sem kraljice Semira- 
mide i da je Kir izgubio u toj neprohodnoj pustinji najveci deo 
svoje vojske kada se spremao za pohodu Indiju. I to je toboze 
navelo Aleksandra da . pokaze kako on moze vise nego ostali. 

E.Badian, Harpalos, Journal .of Roman Studies 1961, 21, 
ne veruje u motive koje navodi Nearh. On misli da su Aleksan- 
dra naterali jia put kroz gedrozijsku pustinju strah od vojske 
i zelja da pojaca veru u sebe i obnovi glas da moze da ucini 
natprirodne stvari, da nadmasi i legendarne uzore. Ali bogovi 
su ga izneverili, gubici su bili mnogo veci nego sto se moglo 
oprostiti i to je bio jedan od razloga surovosti koje ce pOitaza- 

ti odmah po zavrsetku ovog puta. « ■ 

U Karmaniju stize i Krater s vojskom i slonovima. Usput je 
intervenisao gde je bilo potrebno i neke odmetnike doveo Aleksan- 
dru. Dodjose i satrapi Arije i Drangijan, Parta i Hirkana. Medju ko- 
mandantima koji su dosli u susret Aleksandru bili su i Kleander i 
Sitalk, To su oficiri koji su bili ostali u Mediji sa Parmenionom i 
koji su, izvrsujuci tajno naredjenje kraljevo, ubili Parmeniona. Sa- 
da se govorilo da su oni izyrsili razna nepravedna dela prema poda- 
nicima, da su pljackali hr amove, otvarali stare grobove. Kad se do- 


kazalo da Su optuzbe tacne, Aleksandar ih je dao pogubiti. Prema 
zvanicnoj istoriografiji on je takvim postupcima zeleo da sacuva po- 
verenje narodnih masa prema centralnoj vlasti. To je bio jedini na- 
cin da se odrzi red u zemlji. Mesto gde su se sastali Aleksandar i 
Krater (Galaskird) je saobraeajni cvor puteva koji vode u Arabiju, 
u oentralnu Aziju, Persiju i Suzijanu. Na tom mestu Aleksandar je 
dao da se osnuje jos jedna Aleksandrija. 

Bilo je proslo vec nekoliko meseci otkako su krenuli iz Pata- 
le i za sve to vreme nije bilo vesti o floti. Pusta i nepristupacna o- 
bala koja je bila jedino utociste za ladje kada more postane opas- 
no nije ostavljala mnogo nade da ce se flota spasti. Utoliko je bila 
veca radost Aleksandra kada se najzad sastao sa Nearhom i saznao 
da mu je vojska spasena. Taj dan, rekao je, bio mu je drazi nego 
posedovanje cele Azije. Srecan trenutak ponovnog sastanka cele voj- 
ske proslavljen je svecanim praznicima: zrtvovano je bogovima, pri- 
redjene su parade, igre, takmicenja, dodeljena odlikovanja i una- 
predjenja. 

Vulgata (Diodor, Plutarh, aluzije kod raznih drugih grc- 
kih i rimskih pisaca) opisuje proiaz Aleksandrov kroz Karma- 
niju kao prave bahanalije. Aleksandar se toboze, sedam dana 
i noci, kretao u sveeanim iskieenirn kolima koja su vukli osam 
konja, lezeci sa svojim drugovima za zlatnom trpezom, pijuci 
i lumpujuci, za njim su isla druga kola isto tako iskicena a o- 
ko njih svirali, pevali, vikali, orgijali ostali vojnici. To je tre- 
balo da bude oponasanje mitskog triumfainog povratka Dioni- 
sa iz Indije. Arijan spominjujuci ova kazivanja nagiasava da o 
tome ne pisu ni Ptolemej, ni Aristobul, niti iko kome se moze 
verovati (Arij, VI, 28). Povod za nastanak legende dale su ve- 
rovatno sveeanosti priredjene u Karmaniji u proslavu srecnog 
povratka vojske. 

Nearhovu plovidbu poznajemo u svim pojedinostima, jer ju je 
sam Nearh, na osnovu svojih svakodnevnih belezaka, opisao u pose- 
bnom spisu (Paraplus), koji je Arijanu posluzio kao glavni izvor za 
njegovu knjigu o Indiji ("Indike”). Ekspedicija je imala zada.tak da is- 
pita . obalu, njene zalive i ostrva., da utvrdi ima li naselja i luka, da 
li je zemlja plodna i sta radja. Nearh je brizljivo zapisivao, a zatim 
zivo opisao sve sto su videli i doziveli: precizne podatke o odsto- 
ianjima izmedju luka, o predienom putu od dana do dana, o prirodi 
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obale, o flori i fauni, o izgledu i obicajima varvarskih plemena. 
Plovidba je trajala 80 dana od luke Karaci (koju je Nearh nazvao A 
leksandrovim pristanistem). U toj luci su se oni sklonili kada su, 
uskoro posle Aleksandrova odlaska, morali da napuste usee Inda zbog 
pobune nekih domorodackih plemena i tamo ostali do oktobra, cekaju- 
6i povoljne vetrove. Pocetak puta bio je dosta lak, ali uskoro je nas- 
tala negostoljubiva obala. Naselja su bila retka, stanovnistvo malo- 
brojno i sa te strane nije bilo opasnosti. Obieno su varvari napusta- 
li svoje domove i prepustali hranu napadacima, ili bi je s njima pode- 
lili. Samo u dva maha su morali da se bore Makedonci. Snabdevanje 
je bilo tesko zato sto ih je bilo mnogo (najmanje 100 ladja l 5.000 voj- 
nika), a sva obala krajnje siromasna i oskudna. Plovilo se u kratkim 
etapama i cesto su pristajali uz obalu da uzmu hranu i vodu. Na vise 
mesta oni su nailazili na bunare i skladista hrane koje im je vojska 
koja se kretala s Aleksandrom pripremila. Na pocetku teskoce su 
uglavnom dolazile od prirodne obale, koja je bila strma sa mnogo po 
dvodnih stena ili sa lagunama koje su onemogucavale iskreavanje. Za- 
tim je nastupila pusta neobradjena obala na kojoj su ziveli Ihtio 
fagi, ljudi koji se hrane iskljucivo ribom, divljaci kakve rar.ije Grci 
nisu videii. I svoju malobrojnu stoku hranili su ribama tako da je i 
meso ovaca udaralo na ribu. A zatim su naisli na prve vocks, na ur- 
me , pa na naselja u koja su morali s oruzjem u ruci da prodru da bi 
oteli nesto malo-zita. Giad je morila posadu i bilo je potrebno nad- 
covecanske volje i autoriteta da se odrzi poslusnost i go zivot, Ljudi 
su dolazili u iskusenje da se ubiju da bi se spasli stradanja. Nearh 
je davao primer istrajnosti i hrabrosti. Bilo je raznoraznih opasno- 
sti. Kada su se priblizavali nekim ostrvima, mornari nisu hteli da 
se iskrcaju zato sto su prema legendi to bila ostrva Sunca i niko ne 
sme da stupi na njih. Nearh je'primorao svoje ljude da se iskrcaju l 
oslobode sujeverja. Drug! put, na uscu jedne reke, naisli su na stu- 
bove vodene koji su se dizali ispred njih. Vojnici su pretmuli od stra- 
ha. To su bill kitovi. Ali na Nearhov poziv da jurnu na njih kao na ne- 
prijatelje, oni podignu graju, zatrube u trube i nemani se uplase, za- 
rone i nestanu. Kroz moreuz Ormuz uplovili su u Persijski zaliv. Na 
arabijskoj strani videii su rt odakle su mesopotamski trgovc* iz/o-i 
li zacine, ali Nearh nije dozvolio da skrecu od utvrdjenog puta i tako 
su doplovili do usca reke Anamide, koje je oko 150 km. udaljeno od 
mesta gde su Aleksandar i Krater bill podigli makedonski logor. Ne- 
arh je uputio izvidnicu u unutrasnjost da se raspita za makeaonsku 


vojsku. Ona. se srela s izvidnicom koju je sa svoje strane bio pos- 
lao Aleksandar, zabrinut za sudbinu svog admirala i svoje flote. Kraj 
ove teske. ekspedicije proslavljen je zrtvama zahvalnieima i igrama. 
A zatim :se Nearh vratio na more da do kraja zavrsi zadatak. Duz is- 
tocne obale Persijskog zaliva dopiovio je do reke Pasitigris i njome, 
uzvodno, do Suze. Ovaj deo puta, na ,kome su imali kao vodica jed- 
nog iskusnog Iranca, nije bio ni tezak ni interesantan. Tako se sret- 
no zavrsila ova istrazivaeka ekspeaicija koja je pre svega dokazala 
postojanje morskog puta izmedju Indije i Mesopotamije, Zapazanja 
koja je Nearh ucinio na tom putu bila su od velike vrednosti za gre- 
ku nauku: ona su prosirila znanja o tropskoj flori i fauni i upoznala 
Grke sa plemenima od kojih su se neka nalazila na stupnju divijas- 
tva (jedno pleme u oblasti Oreita nije znalo za metal vec se sluzi- 
io orudjem od kamena). 

O Nearhu v. W.Capelle, RE XVI, 1938, 2144 id. - Odlo- 
mak iz Arijanove Indike, u kome se opisuje Aleksandrov sas~ 
tanak sa Nearhom, preveo je M.Djurie, Istorija Grcke do A- 
leksandra Makedonskog, u odabranim izvorima, str.250 i dr. 

Zapazanja Nearhova, tako dragocena za nauku, postala su 
osnova za sirenie raznih prica c fantasticnim bicima koja na- 
seljavaju Aziju. Te su price nasle svoje mesto u Romanu o 
Aleksandru. 



U prolece 324. okupila se najzad ponovo sva makedonska voj- 
ska u Suzi. Bilo je krajnje vreme da se Aleksandar vra.ti. Njegov po- 
hod u Indiju otegao se isuvise i einilo se nemogucim da se on izvu- 
ce ziv odatle. Put kroz . Gedrozijsku pustinju ulio je jos vece nade 
pojedinim satrapima, koji su poceli da zloupotrebljavaju svoj polo- 
zaj i vrse razna nedela, da se ne moraju plasiti njegova povratka, 
Sirili su se glasovi o njegovoj smrti i mnogi su poceli da naoruza- 
vaju privatne naiamnicke odrede i da se odmecu od kraljevske vla- 
sti. Pljackani su hramovi, otvarane grobnice i vrsene razne nepra- 
vde nad narodom, Aleksandar je kaznjavao kratkim postupkom iz- 
dajnike, uzurpatore. Od 22 satrapa koji su nam poznati 325. sest je 
ubijeno, dva su smenjena. Osim toga, kao sto smo videii, u Karma- 
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niji su likvidlrani makedonski stratezi Kleandar i Sitalk, a s njima 
izgleda jos dva makedonska oficira koji su kao i oni optuzeni za ne- 
dela. Ovo ciscenje administrativnih vrhova obj asnj ava Arijan zeljom 
Aleksandrovom da ss nj ego vim podanicima ne cine nikakve neprav- 
de i nasilja. Vulgata govori o promeni karaktera kod Aleksandra; po- 
stao je sumnjicav i lako verovao optuzbama. I dok zvanicna istorio- 
grafija (Arijan) kaze da je on kaznjavao strasno i za male prestupe 
jer je smatrao da su ljudi koji cine takve prestupe sposobni da uci- 
ne i velike, Kurcija pripisuje promenu naravi rdjavom uticaju koji 
vrsi preveiika sreca. Psiholoski je pravilnije objaspiti sirogost i 
nemilosrdnost s kojom je Aleksandar uklonio sve nepouzdane lie- 
nosti sa polozaja i zamenio ih sebi odanim ljudima, strahom i nesi- 
gurnoscu nego obescu zbog velike srece. Medjutim, posebno objas- 
njenje za ove postupke i nije potrebno. Sasvim je razumljivo i ljud- 
ski da su pojedini satrapi iskoristili dugo odsustvo kralja i glasove 
o njegovoj smrti da se osamostale (medju njima je moglo biti i tak- 
vih koji su racunali sa obnovom persijske drzave), kao sto je razu- 
mljivo i ljudski sto je Aleksandar, posto je zavrsio svoj dug pohod 
kroz daleke zemlje Srednje Azije i Indije, preduzeo neophodne me- 
re za ucvrscenje svoje vlasti i zavodjenja reda u Carstvu. On se s 
pravom morao bojati opozicije u krugovima makedonskih oficira kc- 
ji se nisu slagaii s njegovom politikom uvodjenja Persijanaca u ad- 
ministraciju 1 vojsku. Ubistva Filote, Parmeniona, Klita i Kaliste- 
na, opravdana ili ne, otudjila su od njega mnoge uticajne licnosti. 
Kakve su se intrige plele u njegovom odsustvu, kakve klike obrazo- 
vale? Kleandar je bio brat Kena, koji je na Hifasisu govorio pred 
Aleksandrom u ime vojske. Ne treba li njegovo ubistvo dovesti u ve- 
zu sa Kenovim istupom? I Kenova smrt, uskoro posle incidenta na 
obaiama Hifasisa, ucinila se sumnjivom. Ako je Aleksandar, ijut 
zbog njegove iskrenosti, dao da se necujno ukloni, onda je Kleandar 
postajao opasan. Taka je jedno ubistvo povlacilo za sobom drugo. 
Bilo je tih godina i pobuna obicnih vojnika. Jedna grupa pobunjenih 
najamnika ubila je, kao sto smo videli , indijskog satrapa Filipa. 
3.000 najamnika pobunilo se 325. u Baktriji, kad je stigla vest o 
Aleksandrovoj smrti kod Maljana, i izabrala vodju koji im je obe- 
cao da ce ih vratiti njihovim kucama (njihova sudbina nije nam po- 
znata, prema Kurciju koji o tome prica najopsirnije, oni su uspeli 
da ostvare svoju nameru; prema Diodoru, oni su masakrirani posle 
Aleksandrove smrti). Ali na ogromnom prostoru koji je Aleksandar 
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u toku nekoliko godina potcinio svojoj vlasti, upravo je cudno sto ni- 
je doslo do vise nereda. Uostalom, karakteristicno je da pobune izbi- 
jaju na vest o njegovoj smrti. Nema nijednog podatka koji bi ukazi- 
vao na rascep izmedju vojske i kralja. Za suzbijanje daljih pokusaja 
odmetnistva, Aleksandar je naredio svim satrapima i makedonskim 
komandantima da odmah raspuste najamnicke tnipe koje su, u nje- 
govom odsustvu, za svoj racun sakupili. 

E.Badian, Harpalos, Journal of Roman Studies 1961, 17 i 
d. nastoji da rekonstruise pravu istorijsku pozadinu ove mut- 
ne epohe koju on naziva "dobom terora". Strahovladu je, po 
njegovom misljenju, izazvao strah - strah od oficira i strah 
od vojnika a privedena je u delo silom kojom je Aleksan- 
dar raspolagao za ukianjanje uzroka tog sir aha. 

Samo je jedan covek izbegao Aleksandrova kaznu; Harpal, Ma- 
kedonac knezevskog porekla, prijatelj Aleksandrov iz detinjstva, ne- 
sposoban za vojnu sluzbu, Harpal je postao nadzornik ratne blagaj- 
ne, mozda jos pre persijskog pohoda. u Ekbatani, pred polazak za 
Bakvriju, on je pnmio na rukovanje ogromna.blaga koja su zaplenje- 
na u ahemenidskim rezidencijama. U pocetku vrsio je revnosno i 
oaves no svoju duznost, slao je Aleksandru pbtreban novae, oruzje, 
pojacanja. Ali sto se vise Aleksandar udaljavao prema istoku, to je 
vise zaboravljao svoje obaveze i gubio osecanje odgovornosti. Po- 
ceo je da zivi u Vavilonu raspusnim zivotom, smestio se se u car- 
skoj palati, trosio pare nerazumno i nestedimice na zene i istod- 
njacKu raskalasnost. Svoje ljubavniee uzdizao je pred narodom kao 
da su kraljice. Pocasti koje im je ukazivao i prava koja im je davao 
izazivala su opste negodovanje. Harpal nije smeo da saceka povra- 
tak Aleksandrov. Sa 30 ladja, 6,000 najamnika i 5.000 talenata iz dr~ 
zavne kase, on je pobegao u Grcku i zatrazio azil u Atini (prolece 
324). Harpalovo bekstvo iz Vavilona mozda je dale povoda Alek- 
sandru da izda naredjenje o rasturanju privatnih odreda najamnika 
(redosled dogadjaja u ovoj tako uzburkanoj godini ne mozemo si- 
gurno utvrditi). u svakom sluc-aju ono ga je navelo da se ozbiljno 
pozabavi situaeijom u Grckoj, jer je bilo jasno da ce Harpal poku- 
sati da svoje snage upotrebi za dizanje ustanka. 

Bilo je proslo deset godina otkako je krenuo iz Makedonije 
ostavivsi Antipatra da kao njegov zamenik vrsi najvisu vlastuMa- 
kedoniji i Grckoj, Ovaj odani i energicni general davao je sve od se- 
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be kako bi sacuvao netaknutu makedonsku. moc na Balkanu, ali nje- 
gov polozaj poslednjih godina nije bio nimalo zavidan. 325. god. je 
tracki strateg Zopirion preduzeo pohod u Skitiju s namerom da sa 
evropske strane dodje do granica Baktrije. Pogresne precis lave o o- 
vim severnim zemljama, uverenje da su Jaksart (Amu-Darija) i Ta- 
nais (Dob.) ista reka cinile su da ovaj cilj nije izgledao neostvar- 
Ijxv. Prodro je do Boristena i opsednuo Olbiju, ali je pretrpeo stra- 
hovit poraz. To je imalo za posledicu dizanje Trakije na ustanak pod 
vocstvom odrijskog kralja Seztha. Antipatar nije bio u stanju da po- 
digne potrebne snage za ugusivanje tog ustanka, jer je stalno morao 
da odvaja nove kontingente za rat u Aziji. 

I u Grckoj stanje nije bilo nimalo spokojno. Mir koji je zave- 
den posle pobede nad Agisom bio je pun pretnji, Iako su svuda na vla- 
sti bili promakedonski elementi, opasnost od novih pobuna nije bila 
uklonjena. Udaljenost na kojoj se nalazio makedonski kralj uiivala je 
smelosti njegoyim protivnieima. Niko nije mislio na borbu sa gospo- 
darem Azije, ali su se nadali promeni srece. Situacija u Atini najbo- 
Ije ilustruje stanje duhova. Atina je u to vreme, posie razaranja Te- 
be i ponizenja Sparte, biia jedina grcka drzava koja js mogla da po- 
mislja na samostainu politiku i rukovodecu ulogu u grckom svetu. 
Glavnu rec u njenoj upravi imali su naravno prijatelji Makedonaca, 
kao sto su bili Demad, koji js duze vremena bio blagajnik vojne ka- 
se i Fokion, koji je iz godine u godinu biran za stratega. Ova dva co- 
veka su ne jednom izvukli drzavu iz teske nevolje zahvaljujuci svo- 
jim vezama sa Fiiipom i Aleksandrom. Finansijama je upravljao, na 
opste zadovoljstvo Likurg, ciju su saradnju, uprkos njegovim and- 
makedonskim neskrivenim oseeanjima, prihvatili i njegovi poliacki 
protivnici. Demosten, zastrasen primerom Tebe, i sarn kao da se po- 
kolebao u ono sto je dotle sa toliko zara branio i priblizivsi se De- 
madu zauzeo je stay pun obzira prema Aleksandru. Njemu se ima 
zahvaliti sto se Atina nije upustila u avanturusklapanja saveza s Per- 
sijom kada je Aleksandar presao. u Malu Aziju, iako je isbipio, is- 
tina ne mnogo energicno, protiv davanja ladja, koje je Aleksandar na 
osnovu sayeznickog ugovora trazio 335/ 4. g. S drugs strane, uspro- 
tivio se svim silama i postigao da se ne pruzi podrska Agisovom po- 
kretu, cime je izazyao prekore cak i makedonofila Eshina. Takvixn 
svojim stavom on se sasvim otudjio od Hiperida i Dinarha, koji su 
ostali zakleti neprijatelji Makedpnaca. Tesko je reci da li Ovaj pre- 
okret kod Denaostena znaci politicku opreznost ili oportunizam. U 


atinskoj skupstini culi su se glasovi protiv ulizica i prodanih dusa ko- 
je su gledale da se dodvore makedonskom kralju i njegovim ljudima. 
Culi su se protesti protiv gazenja ugovora o Opstem miru od strane 
Makedonaca, koji su sami taj pakt diktirali. Hiperid i Dinarh zigosali 
su u svojim vatrenim govorima kolebljivo i nemuzevnodrzanje Demo- 
stena. Ipak, kako pokazuje uspeh nj ego ve znamenite besede .0 vencu, 
odrzane 330. g., Demosten je u ocima naroda sacuvao svoj autoritet. 
Njegov protivnik Eshin bio je osudjen i, mada Demosten nije u svom 
govoru pravio nikakve aluzije na sadasnjost, njegov uspeh bio je u iz- 
vesnom smislu antimakedonska demonstracija. Neosporno je, medju- 
tim, da Demostenova politika u vreme Aleksandrove vlade nije bila u 
skladu sa njegovim rani jim beskompromisnim nacelima. Sporovi i 
trzavice izmedju branilaca i protivnika makedonske hegemonije u A- 
tini zaostrili su se dvadesetih godina i zbog gladi koja je zahvatila 
grad. Svakome je bilo jasno da glad nije toliko posledica nerodnih 
godina koliko otezanog snabdevanja zitom posle zatvaranja crnomor- 
skih trzista za atinsku trgovinu. Zito sa ernomors'kih obala odlazilo 
je makedonskoj vojsci, Egipat je prodavao zito onome ko najvise da 
1 Rod je uspeo da preotme monopolisticki polozaj Pireja u trgovini 
zitom u Egeji, a uvoz zita sa Zapada bio je otezan. Zbog toga je u 
Atini cena zitu porasla na nekoliko puta, a isto tako su porasle i cene 
drugim namirnicama. Bilo je doduse drzava i pojedinaca koji su upr- 
kos teskim vremenima pomagali Atini. Medju njima je bio i Harpal. 
On je 326. uputio u Pirej jedan transport zita i Atina mu je u znak 
zahvalnosti dala gradjansko pravo. On je zaduzio i neke uticajne A- 
tinjane darovima i zbog toga je, bezeci ispred Aleksandxa, izabrao 
Atinu kao svoju bazu. 

Slicno Atini i drugs grcke drzave bile su rastrgane otvorenim 
ili zataskanim sukobima izmedju promakedonskih i antimakedonskih 
elemenata. Intervencija Antipatra u mnogim mestima naterala je sve 
one koji su se odupirali makedonskoj vlasti da zatraze utociste van 
svoje domovine. Broj politickih izbegliea uzeo je poslednjili godina 
takve razmere da je predstavljao ozbiljnu opasnost za mir u Grckoj. 
Lutajuci po : grckom svetu emigranti su sirili oko sebe nezadovolj- 
stvo i buntovnistvo. To su vecinom bile zrtve Antipatrovih nasilnih 
mera i prema tome protivnici Makedonije. Ali je medju njima moglo 
biti i ljudP koji su simpatisali s Makedoncima. Ukoliko je sprovede- 
na u zivot naredba koju je Aleksandar izdao posle Gaugamele da se 
ukinu tiranije u svim gradovima Korintskog saveza, tih je ljudi mog- 
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lo biti i vise. All, nemamo nikakvih dokaza da se postupilo po nared- 
bi. Ovo naredjenje je bilo izdato s eiliem da olaksa Antipatrov obra- 
cun s Agisem, pre nego sto je Aleksandar saznao za njegovu pobedu, 
i dok je stiglo u Grcku, ono nije vise bilo aktuelno. 

Politickim erriigrantima pridiuzuju se kao elemenat nemira i 
brojni grcki placeniei koji su nekada sluzili Persijancima i koji su 
posle Darijeva poraza uspeli da se izvuku iz Azije i prebace u Grc- 
ku. Rt Tenaron na najjuznijoj tacki Peloponeza postao je mesto okup- 
Ijanja i neka vrsta trzista za nezaposlene najamnike. Kada je pocet- 
kom 324. god. Aleksandar naredio svim satrapima i stratezima da 
rasture najamnicke trupe koje su zasvoj racunbili digli, znatno je po 
rastao broj lutajucih placenika koji su, u ocekivanju novog zaposle- 
nja, ziveli od pljacke. Mnogi od tih najamnika uspeli suS da se preba- 
ce na rt Tenaron, a s njima su presli i neki persijski satrapi i drugi 
oficiri koji su nastojali da mobilisu nove snage za borbu protiv Alek- 
sandra. 

rTKF, rrRjGIMi O 
AFERA) 


Teska situacija u Grckoj iskomplikovala se jos vise kada se, 
u rano leto 324, pojavio kraljev specijalni izaslanik Nikanor (iz Sta- 
gire, sinovac Aristotelov) sa mznim naredjenjima od kojih je jedno 
naroeito uzbudilo duhove. To je bila naredba svim gr ckmrgl^dgyirna 
da pri me natrag politicke izbeglice .- Pravi domet ove Aleksandrove 
odluke nije jasan. Tekst znacajnog akta koji je izazvao isto toliko ot- 
pora koliko i odusevljenja nije nam sacuvan. Ne znamo ni kome je up- 
ravo bio upucen, da li pojedinim gradovima direktno ili pak sinedri 
onu Korintskog saveza. Nikanor je imao nalog da na predstojecim O- 
limpijskim igrama pred okupljenim Grcima obnaroduje Aleksandrovu 
poruku. U njoj se kralj obraca grekim politickim emigrantima i kaze 
da nije on kriv za njihovo izgnanstvo, ali da zeli da postane uzrok nji- 
hovom povratku. Dodaje da je nalozio Antipatru da silom primora na 
poslusnost svaki grad koji bi se usprotivio primanju emigranata. Pro- 
klamacija koju spominje nekoliko izvora nije identicna sa dekretom o 
povratku izgnanika koji je Aleksandar doneo u prolece 324. u Suzi i o 
kome je govorio pred vojskom. U tom dekretu bilo je posebnih odre- 
daba za pojedine gradove i na njega se poziva jedan natpis iz Tegeje, 
u kome se govori o merama za sprovodjenje u zivot ove odluke. Sa 


dolaskom Nikanora, ova odluka je postala opsta tema razgovora i 
briga cele Grcke. Znajuci za znacajno saopstenje koje treba da bu- 
de javno proklamovano, izbeglice sa svih strana sjatise se u Olim- 
piju. Bilo ih je preko dvadesethiljada prisutnih. Citanje poslanice i- 
zazvalo je burn odusevljenja. Aleksandar je doista mogao da racuna 
ubuduce na njihovu podrsku i odanost. 

Drukcije su, medjutim, na ovu odluku gledali gradovi koji su 
moral! da otvore vrata emigrantima. Prema Diodoru, mnogi su od 
njih primili naredjsnje s dobrom voljom i nadom da ce doprineti sre- 
djivanju prilika. Ali to nije bio slucaj s Etoliiom i Atinom za koje je 
ova odluka znacila gubitak znacajnih poseda. Etolija bi moraia da 
vrati Akarnancima oblast Oinejadu, koju je nedavno bila okupirala i 
da povuce sa nje svoje koloniste. Atinu je pak dekret pogadjao pre 
svega odredbom o Samu. Na tom ostrvu ziveli su vec tridesetak go- 
dina atinski klerusi i Filip II priznao je 338. godin'e pravo Atinjana na 
Samos. Ali na pocetku rata s Persijancima ostrvo je palo pod per- 
sijsku vlast i 333. god, oslobodjeno je od strane Aleksandra. Stoga 
je Aleksandar polagao izvesna prava na ovo ostrvo. Mozda pod pri- 
tiskom. izbeglih Samljana, kojima su Atinjani oduzeli zemlju, ili za- 
to da bi oslabio i ponizio Atinu, on je odlucio da se Samos vrati S- 
mljanima i da Atina iseli odatle svoje kleruhe. Atina je bila revol- 
tirana ovom oalukom i pomisljala je na oruzani oipor, zapoeete su 
cak i tajne pripreme, ali se ona ocigledno osecala nedovoljno jakom 
da se meri sa kraljem Azije i zato je odlucila da pokusa da ubedi 
Aleksandra. da joj ostavi Samos. Odabrana je komisija. na celu sa 
Demostenom koja se uputiia u Olimpiju da pregovara sa Nikanorom 
i da pokusa da izmeni odluku. 

Dekret o vracanju emigranata znacio je otvoreno gazenjeiUgo- 
vora o Opstem miru i savezu, prema kome nijedna strana nije ima- 
la prava da se mesa u unutrasnje poslove druge drzave niti da pomog- 
ne nasilno vracanje izbeglica u bilo koju drzavu clanieu tog saveza. 
Stoga je prihvatanje ovog dekreta dovodilo u pitanje suverenitet i a- 
utonomiju Atine i drugih grckih drzava. Aleksandar je morao znati 
da ce naici na veliki otpor. Ali je to ocigledno bilo jedino resenje za 
one desetine hiljade ljudi bez kuce i kucista koji su lutali po grckom 
sveta i predstavijali stalnu pretnju miru i bezbednosti. Ima u Nika- 
norovoj proklamaciji jedna recenica kroz koju se nazire jos jedan 
cili koji je Aleksandar mozda zeleo da postigne ovom naredbom. To 
je recenica u kojoj kaze da on nije kriv za izgnanstvo politickih e- 
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migranata. Ko je mogao biti kriv sto su toliki ljudi morali da beze 
iz svog grada? Misli se da je Aleksandar hteo da baci krivicu za ne- 
sredjeno stanje u Grckoj na Antipatra. Ne vidim zasto ne bismo pri- 
hvatili da je on doista .bio nezadovoljan rezimom tiranija koje je 
njegov namesnik sproveo. Naredjenje da se ukinu sve tiranije u gra- 
nicama Korintskog saveza 330. g., s jedne strane, nemilost u koju 
je pao Antipatar, njegovo smenjivanje sa polozaja namesnika i po- 
zivanje na dvor, koje ce uslediti tokom iste 324. godine, s druge 
strane, pokazuju da je Aleksandar zeleo nesto da izmeni u upravi 
Makedonije i Grcke. 

Os.im naredbe o vracanju emigranata. Nikanor je doneo i dru- 
ge instrukcije, medju kojima i jednu koja se ticala Ahajskog, Arka- 
dskog i mozda Beotskog saveza. Najznacajniji je, medjutim, uz de- 
kret o emigrantima, zahtev Aleksandrov da mu Grci odaju bozanske 
pooasti, Ova] zahtev izgleda zbunjuje mnogo vise moderne naucni- 
ke nego sto je izazvao otpora kod Grka. Deifikacija zivog kralja lak- 
se je prihvacena nego naredba o prihvatanju izbeglica. Vecina drza- 
va uvele su bez mnogo gundjanja Aleksandra u panteon svojih bogo- 
va. Ponegde to je olaksano time sto je njegov kult vezan za kult ne- 
kog drugog bozanstva. U Atini, gde je ovo pitanje izazvalo prilicno 
diskusije, Demad je predlozio da se kralj uvrsti u olimpijske bogo- 
ve kao "drugi Dionisije". Tom prilikom je on opomenuo svoje sugra- 
djane, cineei aluziju na spor oko Sama, "neka paze da cuvajuci nebo 
ne izgube zemlju" (videte, ne dum caelum custoditis, terram amit- 
tatis, Val. Max. VI 1,2). I Demosten se saglasio s tim predlogom da 
bi stvorio povoljnu atmosferu za pregovore oko ostrva Sama. 

Zahtev za deifikaciju nije predstavljao nista neprihvatljivo za 
tadasnje grcke pojmove. On je upucen, kao sto smo rekli, same Gr- 
cima, i to gradovima Korintskog saveza. Jonski gradovi su po sop- 
stvenoj inieijativi uveli kult kralja jos za njegova zivota, kao svome 
velikom dobrotvoru. Na Istoku apoteoza nije bila potrebna. Neograni- 
cena vlast bila je u istocnim despotijama ukorenjena tradieija i bez 
vere u bozansku prirodu vladara. Ni Ahemenidima, ni mocnim asir- 
skim autokratima pre njih nisu ukazivane bozanske pocasti. Zahtev 
za deifikaciju izrastao je iz- helenskih shvatanja. Izmedju bogova i 
ljudi nije kod Grka postojala apsolutna razlika, nepremostiva brana 
Mitski rodonacelnici plemena i osnivaci grade va postovani su odu- 
vek kao heroji, A u vreme kada je sofistika podrila stara verovanja 
i kada se sva vera okrenula coveku, kada se spas ocekivao sve vise 
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od ljud! a ne od bogova, ukazivanje bozanskih pocasti istaknutim po- 
jedmcima pomkio ]e samo od sebe. Spartanski kralj Lisandar bio 
je mozda prvi covek kome su podignuti zrtvenici, prinosene zrtve i 
pevam peam -'kao bogu", cija je statua postavljena pored statua olim- 
pyskih bogova u Delfima. I sam Aleksandrov otac Filip je dao da se 
u svecanoj povorci na svadbi u Egama nosi pored dvanaest bogova i 
njegova statua. Drug! slicni moment!, zabelezeni u izvorima, pokazu-' 
ju kako je postepeno sazrevala, s jedne strane, licna samouverenost 
pojedmaca. u njihovu nadcovecansku prirodu, s druge strane, sprem- 
nost obicmh smrtnika da te pojedince postuju kao bogove. Kod Alek- 
sandra, zahtev za deifikaciju predstavlja prirodnu kulminaciju na nie- 
govom putu uzdizanja iznad ostalih ljudi. On odrazava njegovo ube- 
djenje da je po prirodi svojoj blizi bogovima nego ljudima. Ako je na 
onoj zlokobnoj veceri, kada je ubio Klita, mogao da kaze okupijenim 
Grcima da se om svakako moraju osecati u drustvu Makedonaca "kao 
polubogovx medju zverima" onda je on, koji je nadmasio svojim de- 
ima i Herakla i Dionisa, sam sebi morao izgledati kao bog. Zar ni- 
je Isokrat pisao Filipu, posle pobede kod Heroneje, da kad potcini 
persijskog kralja "nista mu drugo ne preostaje nego da.postane bog?" 

Zahtev za deifikaciju ima vrlo velik politick! znacaj. Kao hege- 
mon Korintskog saveza Aleksandar je bio ogranicen u svojoj vlasti 
nad Grcima. Svako njegovo naredjenje pojedinim gradovima lli celom 
Savezu znacilo je krsenje ugovora. Neki nauenici misle da je osnov- 
m mobv za trazenje deifikaeije Aleksandrova zelja da Grcima name- 
fcne svoju volju, da stekne i formalno pravo da se moze mesati u nji- 
; ove unutrasnje poslove, da im naredjuje. Drugi, naprotiv, prime- 
cuju da je i ranije bilo mesanja i krsenja odredaba Korintskog save- 
za, kao i to da su Atinjani priznali Aleksandra za boga ali nisu s- 
pokonli njegovom dekretu o povratku izgnanika. Foliticka i verska 
strana zahteva za deifikaeiju su nerazdvojne. Za grcke polise nije po- 
stojao legal an nacm da se ukljuce u jednu monarhiju i priznaju vlast 

. ral 1 ja “ Uzdlzan i em kralja za boga veza je uspostavljena a da se ni- 
je okrnjila formalna autonomija. 

c nr, n TakV ° ^ bil ° stan ^ e u Grckoj kada se Harpal sa svojih 30 ladja, 
6.000 vojnika i 5.000 talenata pojavio u atinskoj luci. Iako je bio atin- 
sa gradjamn- i njihov dobrotvor, Atinjani nisu smeli da ga puste u 
grad, bilo sto su se bojali Aleksandra ili sto im je samo po sebi iz- 
gledalo opasno da prime u svoje zidine coveka sa tolikom vojskom i 
notom. Skupstma je o tome raspravljala i Harpalu je saopsteno da mu 
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se odbija pristup u grad. Medjutim, kada je -Harpal ostavio svoju 
vojsku na rtu Tenaronu i. vratio se samo sa tri trijere i 700 talena- 
ta, dozvoljeno mu je da udje, s tim da novae deponuje na Akropolu. 
U isto vreme stigao je zahtev kraljevog blagajnika i satrap a u Ka- 
riji Filoksena da se Harpal preda, a uskoro su taj isti zahtev uputi- 
li i Antipatar, pa i Olimpijada. Iako su makedonofili trazili da se po- 
stupi po ovom zahtevu, Fokion se tome usprotivio i odluceno je. na 
Demostenov predlog da komisija preuzme novae, a Harpal da se 
drzi u zaivoru dok neko ne dodje po njega od strane samog Aleksa- 
ndra. Medjutim, kada je novae na Akropolju izbrojan, ispostavilo se 
da ima samo 350 talenata. Harpal je ocigledno uptrebio kratko vre- 
me pre hapsenja da s jednim delom ukradenog novea podmiti ljude 
i pridobije sebi prijatelje. I da skandal bude jos veci, nekoliko dana 
pcsle toga pobegao je Iz zatvora uprkos strazama. Uzeo je svoje 
najamnike sa Tenara i prebacio se na Krit. Uskoro j'e tamo, ubijen 
od nekog svog oficira. 1 

U pogiedu nj.enih odnosa sa Aleksandrom to je bil-o za Atinu 
srecno resenje. Jer izgleda da se u .Aleksandrovom logora tada mno- 
go govorilo o ratu s Atinom. Opasnost odopsteg ustanka u Grckoj, ko- 
ji bi zahvatio, pored Atine, Etolce, Spartu, Ahajce, Arakadjane, pove- 
cana Harpaiovim bekstvom, morala bi da izazove potrebne mere pre- 
dostroznosti na makedonskoj strani da se nije ovaj incident tako br- 
zo i neslavno po Harpala svrsio. U Atini je, medjutim, izbila prava 
afera oko nestalog novea. Istraga je poverena Areopaga, all je ovaj 
odugoviacio stvar i, uprkos trazenjima skupstine, odlagao donosenje 
bilo kakve presude.. Stvar . se otegla citavih sest meseci. To je bilo 
upravo vreme kada se resavalo i pitanje izgnanika i bozanskih poea- 
sti. Tada je Demosten savetovao da se prihvati zahtev za deificira- 
nje i da se posalje Aleksandru poslanstvo koje ce mu ukaza.ti bozan- 
ske pocasti ail i do kraja nastojati da ne popusti po pitanju izgnani- 
ka. U medjuvremenu desilo se da je jedan Harpalov rob uhvacen i 
da je izdao imena onih koji su od Harpala primili novae, Medju nji- 
ma nije bilo Demostenovog. Ali, kad je Areopag najzad zavrsio is- 
tragu i predao stvar sudu, na spisku optuzenih za primanje rnita, 
bio je izmedju ostalih i Demosten, Na poeetku on nije poricao optu- 
zbu da je primio od Harpala 20 talenata ali je tvrdio da je taj novae 
upoirebio za drzavne poslove o kojima ne moze javno da govori. Do- 
cnlje je izmenio izjavu, poricao svako primanje mita, optuzivao A- 
reopag da zeli da ga unisti da bi se ulagao Aleksandru, trazio da 


se iznesu dokazi. Sud je prihvatio odluku Areopaga i osudio Domoste- 
na na noveanu kaznu. I Demad je takodje bio osudjen. Demosten nije 
mogao da plati kaznu i bio je uhapsen. Nekoliko meseci pre Aleksan- 
drove smrti uspeo je da pobegne iz zatvora i sklonio se najpre u Tro- 
izenu a zatim u Eginu. Afera je okoncana tek u prolece 323. 


Nikanorova proklamacij a Diodor XVIII 8,2 (up. iXVII 190,1), 
verovatno prema Hijeronimu, smatra se vecinom autentienom. 
Ostali izvori za dekret o povratku emigranata: Kurcije Ruf X 
2,4, Justin XIII, Dinarhov govor protiv Demostena (c. 82) i Hi- 
peridov govor protiv Demostena (e. 18). Zakoni iz Tegeje i 
Mitilene, u kojima se govori o privodjenju ovogdekretau zi- 
vot: Tod, Greek Historical Inscriptions II, br. 201 i 202. Pre- 
ma Diodoru, Aleksandar je izdao ovu naredbu radi slave i da 
bi imao odane pristalice u grekim gradovima u slucaju prevra- 
ta. Vilken dovodi ovu meru za smirivanje Grcke u vezu sa A- 
leksandrovim planovima na Zapadu. - Up. A.Aymard, Un ordre 
d Alexandre, REA 1937,- 5. i d.; G.De Sanctis, Gli ultimi mes- 
sagi di Alessandro ai Greci. Rivista di Filologia 1940, lid. 
E.Bikerman, La lettre d Alexandre aux bannis grecs, REA 1940, 
25 i d. o problemu politicke emigraeije kao i o otpustenim na- 
jamnicima koji su ugrozavali mir .u Grckoj raspravljau siro- 
kim okvirima opste Aleksandrove politike 324. g. E. Badian, 
Harpalus, Journal of Hellenic Studies 1961, 16 i d. 

To je istovremeno i najnovija rasprava o Harpalovom bek-r 
stvu i Harpalovoj aferi u Atini. Situaciju u Atini u ovo doba poz- 
najemo iz govora Hiperida, Dinarha i Demostena^ kao i iz Plu- 
tarhove biografije Fokiona. Badijan preteruje kad kaze da je 
Aleksandar nasao u Harpalu sebi ravnog (n.d. str. 23) i da je A- 
leksandar uklonio sve sposobne ljude i na njihovo mesto pos- 
tavio "bezazlene nlstarije". izvori nisu zabelezili nista poziti- 
vno o Harpalu.- Sve njegove radnje karakterisu ga kao obicnog 
avanturistu. Up. Berve, Das Alexanderreich II, s.v. Harpalos 
i Demosthenes. 

Za problem- deifikaeije v.: U.Wilcken, Zur Entstehung des 
hellenistischen Konigskultes, Sitzungsberichte d. Preuss. Akad. 
1938, 298-305; Ed. Meyer, Alex. d. Grosse und die absolute 
Monarchie, Kleine Schriften I, 312 i d.; W.W.Tarn, Alex, the 
Great II (1948) 370 i d.; M.Nilsson, Gesehiehte der griechischen 
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Religion II, 1950, 137 i d.; J.P.V.D.Baldson, The "Divinity" 
of Alexander, Historia 1, 1950, 363 i d.; Bengtson, Griechi- 
sche Gesehichte, Munehen 1960,2, 347 i d. 


(^ FmASOVNA^ U SUZI.~POBXJ44AAl7oPISu 3 

Srecan povratak u Suzu proslavljen je jednim jedinstvenim 
praznikom, na kome je Aleksandar primerom pokazao na koji nacin 
zamislja mesanje Makedonaea i Persijanaca: to je znamenita svad- 
ba u Suzi. Na najsvecaniji nacin, po persijskom obicaju vencali su 
se Aleksandar i osamdeset njegovih hetera - "kraljevih prijatelja" 
sa uglednim Irankama: Aleksandar je uzeo za zenu stariju Darijevu 
kcer Barsinu i najmladju Parisatidu kcer Artakserksa Oha, Hefe- 
stionu je dao za zenu Dripetidu, mladju Darijevu kcer, Krater je u- 
zeo sincvicu Darijevu. U raskosno iskicenom kraljevskom satoru 
istovremeno su sklopili brak sa cerkama drugih uglednih persija- 
naca i Medjana Perdika, Ptolemej, Nearh, Seleuk, Eumen i drugi 
heteri, cime je Aleksandar hteo da pokaze svoje jednostavno i dru- 
garsko drzanje prema heterima. Istog dan a su se i drugi Makedon- 
ci - bilo ih je preko 10.000 - ozenili zvanicno sa svojim azijskim 
konkubinama i svima njima je Aleksandar dao bogate svadbene daro- 
ve. Time je ozakonjeno stanje koje je nastalo tokom nekoliko godina 
boravka makedonske vojske u Aziji i dat primer kako treba da do- 
dje do stapanja Makedonaea i Iranaca. 

Tom prilikom Aleksandar odluci da isplati i sve dugove svojih 
vojnika. Naredi da se sastavi spisak duznika po kome ce se izvrsiti 
isplata. Yojnici posumnjaju da je to samo lukavstvo da bi saznao ko 
je od njih trosio preko svojih ne malih primanja i samo mali broj njih 
se prijavi. Aleksandru bi krivo sto nemaju poverenja u njegovu rec. 
Naredi da se postave stolovi i iznesu pare i da se isplati svaki dug 
za koji se pokaze priznanica, bez zapisivanja imena. Kazu da je tih 
dana podeljeno 20.000 talenata oficirima i vojnicima, Svecanostima 
i praznicima koji su trajali nekoliko dana prisustvovale su delega- 
cije iz svih delova Carstva koje su kralju donele raznih darova, iz- 
medju ostalog zlatnih venaca u iznosu od 15.000 talenata. Aleksan- 
dar je sa svoje strane delio darove, prema polozaju i zaslugama, i 
ovencao zlatnim vencem one kojr su se najvise odlikovali hrabros- 
cu u ratu: Peukesta i Leonata koji su ga svojim stitovima branili ka- 


da je bio ranjen u tvrdjavi Malijana, Nearha, za njegovu ekspedici- 
ju od Indijskog okeana do Persijskog zaliva, Onesikrita, komandan- 
ta kraljevog broda, Hefestiona i idruge telohranitelje. . 

U Suzu su dosli 1 satrapi iz novoosvojenih oblasti, a sa njima 
je stiglo i oko 30.000 mladica 4 iranaca, koje je Aleksandar zbog riji- 
hovog uzrasta nazivao "potomcima" (epigoni). Oni su bili naoruza- 
ni i obuceni na makedonski nacin. Vec posle smrti Darijeve 330. u- 
zete su azijske trupe u Aleksandrovu vojsku, ali su one ratovale sa 
svojim oruzjem i kao odvojene jedinice koje Makedonci nisu smatra- 
li sebi ravnim. To su bili persijskikonjanici, sogdijski i skitski strel- 
ci na konju a isto tako i pesacki odredi. Epigoni su zauzimali pose- 
ban polozaj. Ne znamo tacno kada, da li pre ili posle indijskog poho- 
da, Aleksandar je naredio da se iz gornjih satrapija pokupe mladici 
izabrani po lepoti i snazi i da ih organ izuju i uvezbaju na makedon- 
ski- nacin. Njihov dolazak u Suzu bio je neprijatan Makedoncima. Nji- 
ma je bilo neprijatno da gledaju kako se Aleksandar oblaci u medij- 
sku nosnju, kako Peukest, koji je postavljen za satrapa Persije, pri- 
hvata i persijski jezik, na zadovoljstvo Aleksandra., A narocito-su bi- 
ll pogodjeni time sto su konjanici iz istocnoiranskih oblasti, a po po- 
vr atku iz Indije i iz Arije, Drangijane i Partije, kaoi odabrani per- 
sijski konjanici ukljuceni u konjicu hetera. Najugledniji medju njima 
usli su cak u elitnu kraljevsku ilu.koja se posle 327. zvala'"agema". 
Makedonci su u tome videli, ne vise takticku nuznost, kao sto je to 
bilo kod primanja prvih iranskih konjanickih odreda, vec nameru da 
se i u vojsci izbrisu razlike izmedju pobednika i pobedjenih, da se 
istocnjaci trajno ukljuce u vojsku i da se razbije stara, narodna ma- 
kedonska vojska. 

Nezadovolj stvo je izbilo u pravu pobunu nekoliko meseci docni- 
je u Opisu (leto 324). Aleksandar se sa flotom spuatio iz Suze do Per- 
sijskog zaliva i odatle Tigrom dosao do mesta Opis. Tamo je okupio 
svoje Makedonce i saopstio im svoju odluku da ce sve one koji zbog 
godina ill telsnih povreda nisu vise sposobni za vojnu sluzbu vratiti 
u domovinu i tako bogato nagraditi.datoe im njihovi zemljaci pozavi- 
deti i pozeleti da i oni krenu u rat. Medjutim, umesto ocekivane ra- 
dosti, izbilo je ogorcenje koje se. vcc duze vremena talozilo u srei- 
ma- vojnika. Odluka da budu o.tpusteni ucinila im se kao znak prezira, 
kao dokaz da . oni nisu -vise potrebni kralju sada.kada je on uvrstio u 
svoje redove tudjince. Nisu se vise mogli uzdrzati, poceli su da vi- 
cu, neka ih. Aleksandar sve otpusti pa neka ratuje sa svojim ocem (tj. 
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sa Amonom). Aleksandar besan - Arijan primecuje da je u to vreme 
bio mnogo naprasitiji skace sa tribine, sam uhvati one koji su naj- 
vise galamili i na lieu mesta naredi da ih ubiju, Sve se stisa i Alek- 
sandar se smiri, pope se na tribinu i odrza vojnicima govor. Podse- 
tio ih je na to sta su Makedonci bili pre Filipa: polunomadi koji su 
ziveli po planinama odenuti u koze i koji su s mukom mogli da od- 
brane svoja malobrojna stada od varvarskih suseda, Filip je od njih 
nacinio civilizovane ljude, podigao im je gradove, izgradio puteve. 
On ih je uciriio gospodarima Grcke. I sve to izgleda malo kad se u- 
poredi s onim sto je Aleksandar, ucinio za njih: potcinio mi je Joni- 
ju, Eolidu, Frigiju i Lidiju, Egipat i Kirenu, Siriju, Palestinu i Me- 
djureeje, Vavilon, Balctriju i Suzu. Sva bogatstva Lidjana, Persija- 
naca, Inda i Spoljasnje more sunjihovi, On je s njima delio sve na- 
pore, opasnosti i zrtve. Platio njihove dugove, nagradio njihove za- 
sluge. Zakljueio je recima da ih nece zadrzati. Neka idu ako hoce, 
pa neka u domovini kazu da su ostavili svoga kralja da ga cuvaju po- 
bedjeni varvari. 

•Zavrsivsi govor, skocio je sa tribine i povukao se u svoj sa- 
tor, odbivsi da ikoga primi, Treceg dana pozvao je najugisdnije Per- 
sijance i podelio im je komande nad odredima i nekima od njih dao 
titulu "rodj aka", koja im je davala pravo da poljube kralja, Ovaj 
gest duboko je pogodio vojnike koji su deset godina vemo sluzili. O- 
cajni, oni dolaze pred sator, bacaju svoje oruzje, mole da im se o- 
prosti. Objasnjavaju da ih najvise boli to sto Persijanci zovu "ro- 
djacima" Aleksandra i mogu da ga poljube, a Makedonci nemaju na 
to pravo. Na to je Aleksandar, potresen do suza, rekao da ih sve 
smatra svojim rodjacima i da ce ih ubuduce tako zvati. Nastalo je 
opste grljenje i radost. Prinesene su zrtve i priredjen banket na ko- 
me je ucestvovalo 9.000 gostiju; oko Aleksandra sedeli su Makedon- 
ci, pored ovih Persijanci, a dalje drugi zasluzni orijentalci. Zrtve- 
ne obrede izvrsili su greki svestenici i persijski magi, a,zatim su 
svi, crpeci vino iz istog kratera, izlivali zrtve i Aleksandar je oci- 
tao molitvu u kojoj je bogove molio za slogu i saradnju Makedona- 
ca i Persijanaca u vlasti. 

Oko 10.000 veterana primilo je otkaz. Isplacena im je plata ne 
samo za proteldo vreme vec i za vreme koje ce provesti na putu i 
svakom je data nagrada od jednog talenta, Aleksandar ih je pozvao 
da ne vode sobom zene i deeu, jer bi to moglo da izazove razdor u 
njihovim porodicama, obecao im je da ce se drzava pobrinuti za 


njih, da ce im obezbediti penzije i da ce decu odgojiti na greki nacin, 
a kad odrastu vratiti ih u Makedoniju. Za vodju puta odredio je Kra- 
tera, coveka u koga je imao puno poverenje i koji mu je bio veoma 
drag. S Kraterom je posao i Poliperhont, da ga zameni, u slucaju da 
se nesto s njim dogodi na putu (jer je bio slab). Krater je imao zada- 
tak da, dosavsi u Makedoniju, zauzme polozaj Antipatra, a Antipa- 
tar je trebalo da dodje u Aziju i dovede 10.000 regruta. Smenjivanje 
Antipatra bilo je nuzno iz dva razloga: Aleksandar nije bio zadovo- 
ljan njegovom politikom prema Grcima ili je bar hteo da na niega 
baCi krivieu za nesredjeno stanje u Grckoj; osim toga, netrpeljivost 
i glozenje izmedju Olimpijade i makedonskog namesnika nije pres- 
taialo za sve vreme Aleksandrova odsustva. Neprestano su stizala 
pi^ma sa medjusobnim optuzbama. Da bi ucinio kraj tom opasnom 
neprijateljstvu, . Aleksandar je odlucio da Antipatra pozove na svoj 
dvo.r. To je bilo dosta da se oko toga ispredu glasovi o padu Anti- 
patr-ovom u nemi lost. 

Svadba u Suzi: Arijan, VII 4,4-8; Plutarh, Aleks. 70, Di- 
odor XVII 107,6, up. Berve, Das Alexanderreich I, 22-23. O- 
vi brakovi malo su poirajali. Vecina hetera, ukoliko nisu po- 
ginuli, uskoro posle Aleksandrove smrti vratili su se svojim 
makedonskim zenama i razdvojili se od varvarki. Izuzetak ci- 
ni Seleuk. Njemu je Apama, Spitamenova kei, rodila Antioha, 
koji ga je nasledio na sirijskom prestolu. 

Za pobunu vojnika u Opisu osnovni je izvor Arijan VII, 5- 
11. Aleksandrov govor obi5no.se uzima (Korneman, Tam, Ben- 
gtson) kao u suitini autentican. U dve novije rasprave, Historia 
2, 1953/r4, 177 i d. i 418 i d., Fr. Wust dovodi u,sumnju auten- 
ticnost- govora i smatra da police od Klitarha. On daje pred- 
nost Kurciju Rufu, prema kome su se Makedonci pobunili jer 
su bili ubedjeni da Aleksandar - ima nameru da zauvek zadrzi 
svoju prestonieu u Aziji, a oni su hteli da se sa njim vrate. 
Duboki razlog nezadovoljstva je izjednacavanje Persijanaca s 
Makedoncima. 

U vise puta navedenom clanku u JHS, 1961, E.Badian ub- 
raja i Antipatra medju one Aleksandrove saradnike koji su se 
uplasili njegova terora i odmetnuli se od njega. Arijan (VII, 
27} belezi, iako smatra- pofpuno neverodostojnim, pisanje ne- 
kih istoncara da je Aleksandar bio otrovan: otrov mu je dao 
da popije mladji Antipatrov sin Iolaj, a doneo ga je u Aziju 
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stariji sin Kasandar. Antipatar je pak taj otrov dobio od A- 
ristotela, koji se posle Kalistenove smrti i sam toboze bo- 
jao Aleksandr a. 



Otpustanje vojnika u Opisu bio je "rastanak sa starom epc- 
hom" (Berve). Aleksandar se vec zanosio novim planovima. U. za- 
pisima (hypornnemata) koji su nadjeni u njegovom arhivu posle 
njegove smrti bilo je govora o novim projektima, izgradnji puteva 
i hramova, i novim ekspedicijama. Pripremane su flote za otkri- 
vanje Kaspijskog Mora i za preduzimanje pomorskog puta oko A- 
rabijskog poluostrva. Jedna ekspedicija ogromnih razmera imala 
je kao cilj Kartaginu i Heraklove stubove, Aleksandar se spremao 
da pokori Siciliju i Italiju, da osveti svoga ujaka i zeta Aleksandra 
Moloskog koji je pao u ratu sa Lukancima i Brutima. Prema neki- 
ma on je imao name.ru da oplovi oko Arabije i Afrike i da iz Allan- 
skog okeana uplovi u, Sredozemno More. Ta mu se ideja pojaviia jos 
u Karmaniji, kada se srecno sastao sa Nearhom. Poslednje godine 
razvio je groznicavu delatnost. Pred njim su se otvarali novi vidi- 
ei. Njegova nez-adrziva teznja ka nepoznatom, njegov pothos, vukao 
ga je ka novim zadacima. Ali su mu dani bili izbrojani. 

U.poznu jesen 324, u Ekbatani, Aleksandar je izgubio svog naj- 
intimnijeg i najmilijeg druga Hefestiona. Udarac je podneo tesko i 
svome bolu davao neumerene izlive. Naredio je opstu zalost u eelom 
carstvu do - dana pogreba. Telo pokojnika je preneto u Vavilon, a de- 
legaciju upucena u Amonovo svetiliste da pita da li treba da mu se 
odaju bozanske poeasti. Odgovor je bio negativan i Hefestiona su po- 
stovali kao heroja. Lomaca na kojoj je spaljen stajala je 10.000 ta- 
lenata. Vrsene su pripreme za gimnastifike i muzicke igre koje ce 
nadmasiti sve ranije, na kojima je trebalo da se takmici 3.000 umet- 
nika i sportista. Naredjena je i izgradnja nadgrobnog spomenika u 
vidu vavilonske kule (zigurata), ukrasene grekim umetnickim deli- 
ma i za to odredjeno 12.000 talenata. Ali to su ostale neostvarene 
zelje Aleksandra. Takmicari su se takmicili, kazu, na njegovoj sah- 
rani. 

Hefestionova smrt bila je najtezi licni udar koji je doziveo A- 
leksandar. Razuz-dana zalost uzima kod njega neprirodne razmere. 
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kao sto su sva njegova osecanja preterana. Nestanak Hefestionov ni- 
je imao nikakve posledice po Carstvo, iako Aleksandar nije hteo da 
drugog imenuje na-polozaj hilijarha (komandanta konjiee hetera) i 
naredio da ta hilijarhija i dalje nosi njegovo ime. 

Da bi utisao bol za izgubljenim drugom, Aleksandar je zimi 
324/3. krenuo sa Ptolemejem u pohod protiv ratobornog plemena 
Kosejaca, u oblast izmedju Medije i Suzijane (danasnji Luristan). 
Cetrdeset dana on vodi, po mrazu, po brdovitom i teskom terenu, 
pravu hajku na ljude, goni divlje gorstake, pokorava ih, nastoji da 
ih privoli sedelackom zivotu i zemljoradnji. To je bilo njegovo po- 
slednje ratovanje. 

U Vavilon se vratio u prolefe 323. Tamo su ga cekala posla- 
nstva iz svih strana sveta: od Libijaea, iz Italije, od Bruta, Luka- 
naca i Etruraca, iz Kartagine, od Etiopljana i evropskih Skita, od 
KeUa x Iberaea. Arijan kaze da su neki istoricari Aleksandrovi za- 
pisali da su poslanstvo poslali i Rimljani, all da o tome ne govori 
m Ptolemej , ni Aristobul, niti koji rimski pisac. Uprkos tome, i- 
ma naucnika (Nibur, Drojzen, Ed. Majer, Berve, Vilken, Rade-, Pa- 
xs) koji veruju u istoricnost ove vesti, dok dragi (Momzen, Jakobi, 
Tam, Bengtson) je osporavaju. U isto vreme stigia su Aleksandra 
u Vavilon i mnoga poslanstva grckih gradova da mu se poklone. Po- 
slanici su isfepili pred njim s vencima na glavi kao pred bogom. 

Usred velikih priprema za nove ekspedicije - gradjenje luke, 
u Vavilonu u kojoj je moglo stati i do hiljadu ladja, okupljanje isku- 
mih moreplovaca i graditelja ladja iz Fenikije i ostalih primorskih 
krajeva, okupl] anj e vojske i .flote - Aleksandar se iznenada razbo- 
leo. Kod Arijana i Plutarha sacuvani su odlomci iz "Efemerida" sa 
podrobnim opisom njegovih poslednjih dana. Groznica se pojaviia 
posle jedtxog pira. Sutradan on je prineo uobicajene svakodnevne zrt- 
ve i dao instrukcije: vojska je trebalo da bude gotova za pokret kroz 
cetiri dana, a flota, s kojom ce on krenuti, kroz pet dana. Sledeceg 
dana on se opet pridigao i razgovarao s prijateijima, ali ga grozni- 
ca cele noci nije ostavila. Treceg dana opet se s Nearhom dogovo- 
rio da ce krenuti kroz tri dana. Cetvrtog dana, groznica nije popu- 
stala, ali je on komandantima i dalje dao nalog da budu spremni za 
polazak. Petog dana se ponovilo isto, a sestog je vec s mukom mo- 
gao da obavi zrtvene obrede. Pa ipak je i dalje govorio o pokretu. 
Najzad, sedmog, pozlilo mu je sasvim. Vratili su ga u palatu. Ko- 
mandante koji su usli kod njega, on je prepoznao, ali nije vise mo- 
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gao da govori. Jaka grozniea trajala je celu noc i iduceg dana. Ta- 
da su vojnici zatrazili da ga vide i njih su pustili da prodju pored 
njegovog lezaja. On je svakome stisnuo ruku i pozdravljao ih samo 
pogledom. Umro je 13. juna 323. godine, u 33. godini zivota. Via- 
dao i© 12 godina i osaiti mBS6ci* 

Hypomnemata spominje Diodor XVIII 4 (verovatno prema 
Hijeronima). One nemaju nikakve veze sa Efemeridama. To su 
bili verovatno detaljno razradjeni projekti sa predracumrna o 
gigantskim poduhvatima. Tarn je pokusao da ospori njihovu a- 
utenticnost, tvrdeci da su hypomnemata u stvari jedna pozm- 
ja kompilaeija, nastala posle 200. godina na osnovu tradicye. 
Njegovo je misljenje uglavnom odbaceno, up. Berve, Das A- 
lexanderreih I 52; U.Wilcken, Die letzte Plane Alexanders 
d. Grossen, Sitz. Ber. d. Preuss. Akad. 1937, Nr. 24, 192 i 
d.; Fr. Schayermeyer, Die letzten Plane Alex. d. GrooScn, 
jahreshefte des Oesterreichischen Arehaologischen Institute 
41 (1954) 118 i d. - Up. i Kurcije Ruf X 1,17-18. Iz An] ana 
znamo (VII, 18) da je Aleksandar poslao Heraklida u Hirkam- 
ju da spremi ladje za ispitivanje Kaspijskog mora, a isto tako 
se iz Efemerida vidi da su pripreme za nov pohod bile pn 
kraju kada je smrt zadesila Aleksandra. % 

O smrti Hefestionovoj: *ijan VII, 14; Plutarh, Aleks. 72. 
Aleksandar je uputio pismo Kleomenu, egipatskom glavnom bla- 
gajniku, i trazio od njega da izgradi Hefestionu hram u Alek- 
sandriji, veliki i raskosan, i da ureze Hefestionovo ime na pe- 
eatima kojima se zigosu ugovori. Ako bude sve dobro ueinje- 
no i zrtve kako treba prinosene, Aleksandar obecava Kleome- 
nu da ce mu oprostiti i prosle i buduce krivice. O problemu 
koje pokrece ovo pismo, koje mozda oikriva nameru Aleksan- 
drovu da Egiptu da nezavisan polozaj, v. na poslednjem mestu 

Pearson, Historia in, 1955, 450. 

Nabrajanje poslanstava: Arijan VII 15,4; Diodor, XVII, 
113,2. Kod Diodora se medju delegacijama iz Evrope spominju 
i Iliri i drugi narodi sa Jadrana. Oba pisca kazu da su Grci ta- 
da prvi put euli za Kelte i videli kako izgledaju. Kod Arijana 
se oni spominju zajedno s Iberima, pa prema tome u puanju 
su Gali. Kod Diodora (pogresno?) stoji, iza Tracana, susedni 
Kelti. Kelte sa Balkana je Aleksandar ima prilike da vidi jos 
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335. na Dunavu. Sto se . tice rimskog poslanstva, Arijan navodi 
anegdotu, koja je ;svakako izmisljena docnije, pre koje je Alek- 
sandar, videci blagorodno drzanje poslanika i raspitavsi se za 
njihovu drzavu, prorekao ovoj veliku moc. 

Vecinom se misli da je Aleksandar imao malarienu grozni- 
cu koja se komplikovala sa zapaljenjem pluca ili akutnom leu- 
kemijom , v. H.Bentson, Griechische Geschichte 348, pr. 2 i Fr. 
Schachermeyer, Griech. Gesch. 272, pr. 79. Trovanje spominju 
Arijan VII, 27 i Plut. Alek. 77. I Plutarh ne veruje u to i isti- 
ce da vecina pisaca smatra pricu o otrovu besmislenom izmi- 
sljotinom. Niko u pocetku nije posumnjao u ubistvo i tek posle 
6 godina Olimpijada je pocela da kaznjava pojedince zbog to- 
boznjeg trovanja njenog sina. E.Badian, Journal of Hellenic 
Studies 1961, 24, pr.'53, ne. iskljucuje mogucnost trovanja. Za 
problem autenticnosti Efemerida, v. napred odeljak o izvorima. 


(^8 )"ZNACAJ ALEKSANDROVA PELA ~ 


Eto, takav je bio zivot, takvo delo Aleksandra Makedonskog. 
Montenj je rekao da je za pola ljudskog veka postigao punu mem Iju- 
dskih mogucnosti. Doista nemoguce je zamisliti da bi iko u jednom 
tako kratkom v'eku ucinio vise. U uzrastu: u kome je on umro Napo- 
leon je bio tek na pocetku svoje karijere, a Cezar jos sasvim nepo- 
znat. Sreca je pratila Aleksandra od kolevke i sreca je htela da um- 
re mlaa pre nego mu zivot donese razocarenja i katas tr of e. 

Ako se igde pokazuje jasno uloga lionosti u istoriji, onda je to 
svakako u slucaju Aleksandra. Dva.faktora koja opredeljuju istorij- 
ski tok, opsti i licni, sustekla su se i omogucila njegovo grandiozno 
delo. Momenat u kome se rodio, sredina iz koje je potekao, okolnos- 
ti pod kojima je odrastao, opste. prilike u Grckoj, Makedoniji i na 
Istoku - sve je to pogodovalo poletnom uzdizanju i samoostvarenju 
jednog genijalnog osvajaca i graditelja noyog sveta. U drugimuslo- 
vima, Aleksandar ne bi mogao dati toliko maha svojoj zudnji za no- 
vim i nepoznatim, svojoj nezasitljivo.j strasti za savladjivanjem pro- 
stora i naroda, svome stvaralackom. drzavnickom zaru zavodjenja 
novog reda, preobrazavanja i mesanja naroda. Ali on se rodio kao 
sin Filipa. Filip mu je. ostavio u nasledje' najmocniju' kraljevinu to- 
ga vremena, najbolj e opremljenu i uvezbanu" vojsku, izirrstan kadar 
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iskusnih i odanih oficira. On se rodio kao potomak plahovitog i zu- 
strog Ahileja i neumornog pregaoca Herakla, nasledio je neproce- 
njeno duhovno blago Helade koje je dalo plemenit i trajan sadrzaj 
njegovom delu, primio ga. iz ruku eoveka u kome je helenska misao, 
naucna i filozofska dostigla svoj najvisi domet. Nasledio je, najzad, 
od oca i od Grka, ideju o obracunu sa -Persijom. Nekadainje mocno 
carstvo Darija i Kserksa imponovalo je tada vise svojim dzinovs- 
kim razmerama, neizmernim ljudskim rezervama i fantasticnim bo- 
gatstvima nego politickom i vojnom snagom. Sreca je htela da se na 
celu ovog trulog, vec .zrelog za propast Carstva, zatekao u trenutku 
kad je Aleksandar krenuo na njega, najnesposobniji vladar koji su 
Ahemenidi imaii na svom prestolu. Makedonija na vrhuncu svoje mo- 
ci, helenska misao na zenitu svog procvata, Persijsko carstvo pred 
samim rasulom - to je bila stvarnost u kojoj je Aleksandar izvrsio 
svoje delo. Bez njih Aleksandar ne bi postao Aleksandar. 

Medjutim, i bez Aleksandra, bez te demonske prirode, smeoae 
i castoljubive bez mere, koja ie srtala iz jednog napora u drugi, iz 
jednog poduhvata u sve veca i znacajnija dela da njima prevazidje i 
ljude i heroje, koja se nadmetala sama sa sobom u postizanju ono- 
ga sto je drugima izgledalo nedostizno, koja nije priznavala grani- 
ce svojoj moci, koja je bila kao opcinjena nepoznatim i zudila za ot- 
krivanjem novih svetova, bez njegovog vojniekog genija, njegove ne- 
pokolebive vere u. pobedu, njegove is.trajnosti i upornosti kod izvr- 
savanja naumljenog zadatka, velikog ili malog, bez magijske snage 
njegove licnosti koja je ulivala divljenje ■ i ljubav obicnom borcu i 
coveku, postovanje i.poslusnost onima koji ce tek posle njegove smr- 
ti, grabeci se oko njegovog nasledja, pokazati svoje strastvene i na- 
silne prirode, bez otvorenosti i sirine njegovih pogleda na odnose 
medju ljudima i narodima, bez nj€g ovog vidovitog sagledavjuija re- 
alnih mogucnosti stvaranja jedinstvenog Carstva- - bez tog i takvog 
Aleksandra istorijski razvitak imao bi svakako drukciji tok. - 

Aleksandar spada medju najvece vojskovodje i osvajace svet- 
ske istorije. On je neprestano stvarao na bojnom polju. Svaka njego- 
va bitka, vec prema tome da li je imao protiv sebe hoplite ili persij- 
sku konjicu, indijske slonove . ill skitske nomade na konjima, donosi 
nesto novo u taktici.i zavrsava se potpunim slomom neprijatelja. Da- 
juci primere najvece licne hrabrosti, uvek na celu udarne jedinice, 
neustrasiv, on je ulivao samopouzdanje svojim borcima. Licnoje od- 
lucivao o svakoj akciji, uzimao na sebe najtezi deo zadatka, ispitivao 


teren, pripremao ekspedicije. Ne manje divljenjaizazivanjegovastra- 
tegija, sposobnost da uzimajuci u obzir politicke, vojne, finansijske i 
druge momente utvrdi opsti plan ratovanja, mesto i vreme kada ce na- 
pasti neprijateljske snage. Njegov pohod u Aziji je jedan niz uspeha, 
od Granika, preko Isa i Gaugamele, baktrijskog vojevanja i zastrasi- 
vanja Skita, savladjivanja neosvojivog Aorna, pa do bitke kod Hidasp.a, 
koja je mozda njegova najveca pobeda, Popustanje pred otporom voj- 
ske na Hifasisu, koje bismo nazvali pre samosavladjivanjem i pobe- 
- dom nad samim sobom nego kapitulacijom, postedelo ga je mozda ne- 
znanih poraza. I on je umro a danije izgubio nijednu bitku. '’Aniketos" 
- nepobediv, je jedini epitet koji mu je za zivota dat. 

Aleksandar nije bio samo osvajac, vec uporedo s tim i tvorac 
novog poretka. Sa njim se mogu uporeditipo stvaralackoj snazi i svet- 
skoistorijskim posledicama njihove aktivnosti samo Cezar i Napoleon. 
Drugi veliki osvajaci, Atila, Dzinkisz-Kan, Timur-Lenk, prevalili su is- 
to takovelike akone ivece prostore nego Aleksandar, ali jenjihovo os- 
vajastvo bilo rusilacko. Oni su sejali pustos, umesto da . grade, ni na- 
rodi iz kojih su ponikli nisu videli dobra od njih, a kod onih koje su 
pokorili ostali su u secanju kao "bic bozji", a ne kao vesnici novog 
doba. Aleksandrovo osvajanje izmenilo je lik antickog sveta. Pre nje- 
ga grcko-makedonske zemlje i Istok biii su kao dva zatvorena kruga 
koji se dodiruju. On ih je spojio i posiavio osnove za njihovo dalje 
prozimanje i mesanje. 

Oceniti Aleksandrovo drzavotvorno delo nije lako,.jer je ono o- 
stalo nedovrseno. On je umro u trenutku kada se spremao za nove ve- 
like poduhvate. Krajnji eilj, koji je vec nekoliko godina .lebdeo pred 
njim, bio je ujedinjenje cele ekumene u jedno Carstvo. Taj cilj nije 
postignut, zapadno Sredozemlje je ostalo izvan njegovog dometa, ali 
ideja o svetskom carstvu ostala je zauvek vezana za njegovo ime. U 
njegovo vreme, iako se, kao sto smo rekli, nj emu nista nije cinilo 
nemoguce, ona lici na utopiju. Ni Carstvo koje je stvorio - Beioh je 
za njega rekao "da je to bilo prvo i jedino svetsko carstvo koje isto- 
rija poznaje, ako pod svetskim carstvom podrazumevamo carstvo 
pored koga ne postoji druga velika sila" - nije se odrzalo. Mozda bi 
Aleksandar da je duze ziveo uspeo da premosti one velike razlike ko- 
je su postojale izmedju zemalja koje je trebalo da zive u jednoj za- 
jednici. Kod njegovih saradnika, medjutim, njegovi planovi nisu nais- 
li na razumevanje i mnogo toga sto je zapoceto za njegova zivota na- 
pusteno je odmah posle njegove smrti. Kao sto.se odustalo od ekspe- 
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dicije oko Arabijskog poluostrva i pohoda na Zapad i drugih pomno 
pripremljenih, grandioznih poduhvata - ko bi ih mogao ostvariti bez 
Aleksandra? - tako je bacena u vodu i njegova ne manje grandiozna 
ideja mesanja Grka i Makedonaca sa Azijcima. Ne samo da niko vi- 
se nije mislio na njegovu nameru da "preseli ljude iz Azije u Evro- 
pu i obratno iz Evrope u Aziju, da bi mesovitim brakovima i orodja- 
vanjem uspostavio u ova dva najveca kontinenta opstu slogu i rodbin- 
sko prijateljstvo", kako je stajalo u njegovim Hypomnemata, vec su 
i sklopljeni brakovi rastureni. Uskoro se i drzava raspala na svoje 
prirodne sastavne delove, Aziju, Egipat i grcko-makedonski svet. 

Aleksandar je tvorac apsolutne monarhije, koja u helenisticko 
doba postaje osnovni oblik vladavine. Pravni polozaj Aleksandra u 
drzavi menjao se, razvijao, sa sirenjem njegovih poseda. On je kre- 
nuo u rat kao kralj Makeonaca i hegemon Grka. Vec posle Ise on se- 
be smatra gospodarem Azije, a posle pobede kod Gaugamele i Dari- 
jeve smrti i naslednikom Ahemenida. Trojstvo njegova polozaja, 
kao kralja Makedonije, hegemona Korintskog saveza i kralja Azije 
odrzava se_ do njegove smrti, mada njegove poslednje poruke Grci- 
ma otkrivaju njegovu nameru da i na njih protegne svoju kralj evsku 
vlast. Carstvo takodje zadrzava trojni karakter. Posle Darijeve smr- 
ti Aleksandar je njegovim, carskim prstenom zigosao pisma i nared- 
be upucene svojim azijskim podanicima, dok je i dalje pisma upuce- 
na Evropi zigosao svojim starim makedonskim pecatom. Cinjeniea da 
on nije svoj makedonski pecat upotrebio i za naredbe namenjene Azij- 
cima pokazuje da on nije hteo da senjima pokaze kao osvajac, vec kao 
legitimni njihov vladar. Nije potrebno traziti posebno objasnienje za 
to sto on nije Darijevim prstenom zigosao pisma koja je slao u Make- 
doniju i Grcku. Polazeci u rat kao hegemon Grka i kralj Makedonaca 
on je imao dvostruki cilj da osveti zlocinstva Persijanaca u Grckoj i 
da prosiri makedonske posede i u Maloj Aziji, kako je to vec Filip 
nameravao. Medjutim, vec posle prve pobede nad persijskim snaga- 
ma u Maloj Aziji, mere koje je preduzeo za organizovanje novoos- 
vojenih teritorija pokazuju da je on s novim posedima postupao druk- 
cije'nego sa starim delovima svoje kraljevine, da je on njih odvojio 
u poseban deo Carstva. Ovaj trojaki karakter Carstva he moze se, 
medjutim, kako to neki naucnici cine, obeleziti kao personalna unija 
Grcke, Makedonije i Persije, iako je neosporno da je Aleksandar bio 
glavna njihova spona. Azijski deo Carstva nije bio u personalnoj u- 
niji, jer on nije predstavljao samostalnu politicku zajednicu koja bi 
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licnoscu vladara bila^prisajedinjena Makedoniji. To je bila oruzjem 
stecena zemlja (doryktetos ge) i u njoj je vojska, administracija, 
finansijska uprava bila makedonska. To je bila okupirana zemlja. 
Vojska je Aleksandra proglasila "kraljem Azije” a ne Persijanci. 
Sve osvojene zemlje dao je on, kako stoji u njegovom govoru u Opi- 
su, svojim Makedoncima, oni su satrapi, oni stratezi, njihova su sva 
blaga. I kad je nestalo Aleksandra, bez obzira na pitanje nasledja, 
Makedonci su ostali de facto gospodari Azije. 

U tom pogledu se nista ne menja ni posle 330. g. kada Alek- 
sandar pocinje sa postepenim uvlacenjem Persijanaca u vojsku i na 
polozaje. Maticna zemlja Makedonija zadrzava i dalje svoj raniji po- 
lozaj. Iz nje se dovlace stalno nove snage koje su osnova vlasti i 
Aleksandra i njegovih naslednika. Da li bi, da je Aleksandar duze 
vladao, u Aziji postepeno doslo do izjednacenja Makedonaca i Per- 
sijanaca, to ostaje otvoreno pitanje, ali i u tom' slucaju obelezava- 
nje veze Makedonije i Persije kao "personalne unije" ne bi bilo pra- 
vilno. Nikakva ravnopravnost nije postojala izmedju Makedonije i 
Persije. Izjednacenje Persijanaca s Makedoncima imalo je za cilj 
samo ucvrscenje makedonske vlasti u okupiranim zemljama. Znaca- 
jno je da je komanda u svim odredima bila u rukama Makedonaca i 
da je uz pojedine iranske satrape stajao uvek makedonski strateg. 
Koliko je vlast Makedonaca bila cvrsta pokazuje i cinjeniea da nije 
bilo pokusaja odmetanja neposredno posle Aleksandrove smrti. 

Politika mesanja Makedonaca i Persijanaca predstavlja svaka- 
ko naj originalnij i i najznacajniji potez Aleksandra u organizovanju 
novog Carstva. Sasvim je razumljivo sto je ona postala predmet mno- 
gih rasprava i sto su izneta razna misljenja o njenom karakteru i 
njenim ciljevima. Dva stava zasluzuju da se posebno na njima zadr- 
zimo. Neki naucnici smatraju da je Aleksandar imao nameru da bra- 
kovima, uvrstavanjem u vojne odrede i poveravanjem raznih poloza- 
ja dovede do stapanja Makedonaca i Iranaca, i stvori Pd njih gospo- 
darece narode u Carstvu, dok bi druge narodnosti u Carstvu, Vavi- 
lonci, Fenicani, Lidijci itd. pa i Grci bili u podvlascenom polozaju. 
Drugi naprotiv pripisuju Aleksandra zelju da na delu sprovede ide- 
ju jednakosti svih ljudi i smatraju da mu je krajnji cilj bio stvara- 
nje Carstva u kome bi svi narodi ziveli u bratskoj slozi. Oba mi s- 
Ijenja, naravno, nalaze oslonca u odvojenim momentima iz zivota 
Aleksandra, u pojedinim merama ili iskazima koji mu se pripisuju. 

U odbranu prvog misljenja navodi se cinjeniea da su na masovnoj 
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svadbi brako vi sklopljeni. izmedju Makedonaca i Irankinja, da suu 
vo j ska uzimani samo pripadnici iranskih plemena i da su takodje 
Iranci postavljani na razne polozaje. Narocito jak argumenat u pri- 
log ovog misljenja predstavlja molitva koju je, prema Arijanu, A- 
leksanclar izrekao na gozbi u Opisu, u kojoj je trazio od bogova da 
pruze slogu i saradnju u vlasti Makedoncima i Persijancima. Dru- 
gi naucniei, insistirajuci na kozmopolitizmu, pa cak i na "svetskom 
bratimljenju" kod Aleksandra, pozivaju se uglavnom na dva podat- 
ka: u Plutarhovu spisu De fortuna sive virtate Alexandri Magni (342A) 
stoji da je on zeleo "da sve ljude podvrgne jednom poretku i potci- 
ni istoj vlasti i privikne na jednoobrazan zivot", a po Eratostenovu 
svedocanstvu u Strabona (I 66), Aleksandar se ophodio prema svo- 
jim podanieima u saglasnosti s Homerom, koji covecanstvo nije de- 
lio na Helene i varvare, 

Prvo glediste pripisuje Aleksandru, time sto govori o Make- 
doncima i Persijancima kao vladajucim narodima, rasistieka shva- 
tanja koja su bila nepoznata antici. Grci su sve inojezicne narode 
nazivali varvarima, ali nisu unosili u taj pojam ni rasni ni naciona- 
listicki sadrzaj. Ono sto je njih odvajalo od ostalih naroda i cime su 
se mogli ponositi to je bilo njtoovo politicko uredjenje i njihova kul- 
tura. Nisu pravili nikakvu razliku izmedju Persijanaca (koji su, mi 
to znamo, Indoevropljanl kao i Grci, ali Grci nisu bili svesni te pri- 
padnosti istoj porodici naroda), Semita ili Egipcana. Jer niiedan od 
tih naroda nije znao za Slobodan zivot u polisima, nijedan nije imao 
nauku. Aristotel u Politic! kaze: "Narodi koji zive u hladnim kraje- 
vima i oni koji zive u Evropi vrlo su hrabri, ali u manjoj meri inte- 
ligentni i vesti. - Zato su oni uvek slobodni, ali nemaju smisla za dr- 
zavnu zajednicu i nisu u stanju da vladaju nad svojim susedima. Na- 
protiv, narodi koji zive u Aziji inteligentni sui imaju smisla za umet- 
nost, ali nemaju hrabrosti, pa stoga ostaju pod jarmom veeitog rop- 
stva. A grcki narod koji zauzima sredisni geografski polozaj spaja u 
sebi osobine i jednih i drugih. Hrabar je i inteligentan, pa je stoga 
umeo da sacuva slobodu i stvori najbolje drzavno uredjenje i, kad bi 
bio ujedinjen, bio bi u stanju da vlada rad svima. (Polit. VI, 6) "Tu 
se ne vidi nikakva razlika izmedju pojedinih azijskih naroda, pa rek- 
la bih ni izmedju njih i Makedonaca. Is to tako, kada Aristotel save- 
tuje Aleksandru da s Grcimapostupakao vodja (hegemonikos ), a s var- 
varima kao gospodar (despotikos ), on ne pravi razliku medju varvari- 
ma. Naravno, Aleksandar nije postupao po savetu svog ucitelja, ali 


njegova greska nije bila u tome sto se on prema nekim varvarima po- 
neo kao vodja, vec sto je i s Grcima poceo da postupa despotski. (Za- 
nimljiv je i recit povod kojim je Aristotel naplsao svoju maksimu: on 
je 324. g., posle pobune grckihkolonistau Baktriji, koji su protiv svo- 
je volje bill naseljeni u toj dalekoj zemlji, izdao spis "Aleksandar, i- 
li o kolonijama" u kome je uzimao u zastitu koloniste i branio njiho- 
vo pravo da.sami odlucuju o svom zivotu). Prema tome. iz svega ovog 
vidi se da su za Grke kao i za Makedonce svi azijski narodi bili jed- 
naki. Da li je Aleksandar imao razloga da izdvaja Persijance? Da li 
je on to stvarno cinio? Od pocetka svoga pohoda, na ovaj ili onaj na- 
cm, kadgod je to s vojne i politicke strane bilo moguce, Aleksandar 
je zadrzavao na polozajima civilnih upravnika pojedinih oblasti ili 
- satrapija domoroce. U Maloj Aziji, Siriji i Egiptu, on istupa kao os- 
lobodilac od persijske vlasti, svrgava persijske sluzbenike i postav- 
lja bilo Grke ili Makedonce iz svoje pratnje, bilo domace velikodos- 
tojnike. Tako je u Kariji ostavio na vlasti Mauzolovu sestru Adu, u 
Kapadokiji je Sabiktas postao satrap, u Palestini je bio satrap Saba- 
naletes, u Fenikiji i na Kipru su vecinom ostavljeni domaci knezovi, 
a isto tako i u Egiptu. Docnije imenuje Taksilu u Indiji. Sa osvaja- 
njem Mesopotamije i postavljanjem Mazaja za satrapa Vavilonije, po- 
cinje niz persijskih, odn. iranskih satrapa. Narocito posle Darijeve 
smrti, Aleksandar nastoji da privuce na svoju stranu sve one satra- 
pe koji su ostali verni Dariju. Posebni uslovl u centralnim oblastima 
persijskog carstva, zahtevali su i posebnu politiku prema nekadas- 
njim vlastodrscima. Ali nista ne ukazuje na to da bi Al'eksandar pra- 
vio razliku izmedju Persijanaca i ostalih Orijentalaca. On je birao 
ljude koji su mu odgovarali. Posto su Persijanci imali izgradjeni ad- 
ministrativni apaxat, prirodno je sto je njih bilo vise nego ostalih. 
Razlika nesumnjivo postoji u vojsci. Sve oblasti Aleksandrova car- 
stva bile su obavezne da mu daju vojsku i placaju tribut, ali je Alek- 
sandar u pocetku malo upotrebljavao ove kontingente. Masovno uvrs- 
tavanje u vojsku tudjih elemenata pocinje tek u Baktriji, pred poce- 
tak indijskog pohoda. A poslednjih godina pocinje i ukljucivanje Ira- 
naca u makedonske odrede, kao i stvaranje vojske epigona, iranskih 
mladica obucenih na makedonski nacin. Svakako su iranski narodi bi- 
li mnogo ratoborniji nego Semiti i time se moze objasniti ova Alek- 
sandrova mera. s druge strane, medjutim, znamo da je u vojsci koja 
se zatekla u Vavilonu kada je Aleksandar. umro, bilo pored Makedona- 
ca, najamnika, Persijanaca i epigona, jos i karsklh i lidijskih trupa. 
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ceta ratobornih Kosejaca iz Mesopotamije i Tapura iz Zakavkaz- 
ja, kao i drugih orijentalnih trupa. Isto tako znamo da je Aleksan- 
dar pokupio mnogo Fenicana za sluzbu u floti, kao i to da je imao 
nameru da neke Semite naseli na obalama Arabijskog poluostrva, 
gde su postojali izvanredni uslovi za zivot. Najzad, sto se tide maso- 
vne svadbe u Suzi, einjeniea je da su se najugledniji Makedonci, ko- 
ji se poimence spominju, ozenili Irankama (medju njima su i dva 
Grka, Eumen i Neai-h - to treba podvuci, jer pristalice teze o stapa- 
nju Makedonaca i Persijanaca iskljucuju ne samo ostale Orijentalce 
vec i Grke). Vrlo je moguee da je i vecina vojnika imala zene iz i- 
ranskih- oblasti. Ne treba zaboraviti da je Aleksandrova vojska bora- 
vila vec blizu sedam godina istocno od Mesopotamije i to se moralo 
odraziti i na njihove intimne odnose sa zenama - domorotkinjama. 
Ali nigde ne stoji da nije bilo takvih koji su imali zenu Indijku, ili 
Vavilonjanku. Ostaje, dakle, recenica o "slozi i saradnji u vlasti Ma- 
kedonaca i Persijanaca’'. Nju ne mozemo dovesti u sumnju niti ima- 
mo razloga da je opovrgavamo. Nezadovoljstvo makedonskih vojni- 
ka dolazilo je u prvom redu od bojazni da ce izgubiti svog kralja, jer 
je ovaj sve vise prihvatao istocne obicaje: odecu persijskog cara i 
dijademu (ta mu je ne samo pripadala vec i jedina mogla da impo- 
nuje, jer je ona postala osnova njegovog azijskog carstva), primao 
je istocne velikodostojnike u audijerioiju u,raskosnom carskom sa- 
toru, dopustao i cak se radovao da peukest, postavsi persijski sat“ 
rap, govori persijski ltd. Uvodjenje Persijanaca u vojne odrede make- 
donske i narocito formiranje trupa epigona jaealo je njihovo neprija- 
teljstvo prema Persijancima, U datom trenutku, u Vaviloniji, kada 
je Aleksandar odrzaO svoj govor, osnovno je bilo postici slogu izme- 
dju ova dva elementa. Ali to nikako ne znaci da su se ona morala pre- 
tvoriti u neku vladajucu kastu, niti da su drugi istocni narodi bili u 
nacelu iskljuceni iz vlasti. 

Sa tezom o "svetskom bratimljenju", kao krajnjem cilju sve- 
ukupne Aleksandrove aktivnosti izlazimo iz okvira realnog i ulazimo 
u utopije. Recenica kod Plutarha, u kojoj se Aleksandrova poll tika 
prema varvarima opisuje kao teznja za brisanjem razlika medju na- 
rodima, za zavodjenjem jednog poretka za sve i jednog nacina zivo- 
ta, mozda i ne potice od savremenih izvora vec je plod poznijih filo- 
zofskih spekulacija i deformaeija Aleksandrovih ciljeva. Postoji, me- 
djutim, i podatak iz Hypoihnemata, po Diodoru, da je Aleksandar i- 
mao u projektu. preseljavanje stanovnistva iz Azije u Evropu i obrnu- 
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to da bi mesovitim brakovima priblizio narode i razvio njihovo pri- 
jateljstvo. Tesko je naravno na osnovu takvih svedocanstava nesto 
sigurno zakljuciti, tim pre sto to ostaje uvek na planu projekata za 
buducncst. Neosporno je, medjutim, da je Aleksandar postupio sa po- 
korenim narodima drukcije nego sto su to zamisljali i zeleli njegovi 
makedonski drugovi, drukcije nego sto su o tome sanjali ideolozi pan- 
helenskog pohoda protiv Persije. Uzimajuci ulogu oslobodioca svih 
naroda koji su bili pod persijskom vlascu i legitimnog vladara samih 
Persijanaca, on nije svoje nove podanike pretvorio u robove-helote 
koji ce raditi za Grke i Makedonce (kako je to zamisljao Isokrat). 
Politicki razlozi su po svoj prilici bili presudni u toj politic! izjed- 
nacenja svih podanika u odnosu na drzavu. U tome je cn isao dale- 
ko ispred svog vremena. Naravno ideja o jednakosti ljudi nije bila 
nova. Ona je bila vec ranije formulisana (Antisten), ali ne treba pre- 
tpostaviti niciji uticaj da bi se objasnilo drzanje Aleksandra. Ono je 
proizilazilo iz njegovih politickih ciljeva, iz njegove teznje za uje- 
dinjenjem celog sveta pod svojom vlascu. Da je, slicno svom ucite- 
lju Aristotelu, smatrao da su svi varvari po prirodi robovi, Alek- 
sandar ne bi stvorio ono sto je stvorio. 

Ako se i zanosio stvarima koje su u njegovo vreme nemoguce 
Aleksandar nije nikad gubio osecanje realnosti. Stoga ne treba od nje- 
ga stvoriti filozofa-propovednika bratstva medju ljudima, niti tvr- 
diti kako on nije, nikad bio potpuni Makedonac. On je bio i ostao Ma- 
kedonac, sto mu nije smetalo da bude najveci postovalac i propaga- 
tor grcke kulture, grckog nacina zivota, niti da se zeni s Persijan- 
kom, ili da zrtvuje u Mardukovom hramu i da u svojoj pratnji ima 
nekolik o godina indijskog mudraca-gimnosofistu Kalana. On je bio iz- 
nad svega toga, a u njegovom Carstvu je bilo mesta za sve. Od tak- 
vog stava pa do ideje bratimljenja medju ljudima nije daleko, ali i- 
pak procice nekoliko vekova pre nego sto ce, pripremano helenistic- 
kim filozofskim ucenjima i judejskim mesijanizmom,hriscanstvopro- 
giasiti jednakost robova i slobodnih, Grka i varvara, bogatih i si- 
romasnih. 

Apsolutna monarhija je bila jedini oblik vladavine u kome se mo- 
glo ostvariti u tadasnjim uslovima ujedinjenje raznorodnih naroda. Sto 
je ta monarhija dobila karakter ’’prosvecenog apsolutizma" kodnasle- 
dnika Aleksandrovih, za to se ima svakako mnogo pripisati stavu i po- 
litici samog Aleksandra. Uzdizuci se na polozaj neogranicenog vladara 
on je cinio sve da podigne blagostanje u svome Carstvu, unapredjuiu- 
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ci finansije, trgovinu, privredu. S druge strane, ziveo je okruzen pe- 
snicima, umetnicima i filozofima, uzivao je u duhovitoj reel, prire- 
djivao gimnasticka i muzieka takmicenja, pruzajuci svojim vojnicima 
razonodu, a domorocima nevidjene prizore jednog lepseg i uzviseni- 
jeg zivota. Iako su njegovi planovi sistematskog mesanja stanovnis- 
tva propali, iako je nestalo i jedinstva drzave, istok je bio preplav- 
Ijen Grcima i Makedoncima i pojedine njegove oblasti su potpuno he- 
lenizirane. On je bio, ka.o sto smo imali prilike da kazemo, jedan od 
najvecih graditelja gradova. Po tradieiji podigao je 70 gradova, a i- 
dentifikovano je oko 16„ Ostali su mozda bili vojnicke kolonije ili 
stari gradovi u koje je naselio greko stanovnistvo, a mozda se u taj 
broj uracunavaju i neki docnije osnovani ili koje je imao nameru da 
osnuje„ U svakom slucaju njegova osvajanja su pocetak nove greke 
kolonizacije, koja se razlikuje od prve po tome sto je planirana, sto 
zahvata unutrasnjost zemalja i sto u njoj ucestvuje mesano stanov- 
nistvo, otpusteni greki najamnici, t/rgovci, makedonski veteran! i in- 
valids pa i domorodacko stanovnistvo. Greki gradovi, organizovani 
kao samoupravni polisi, bili su nosioci novih robovlasniekih odno- 
sa u jednoj sredini koja je milenijima zivela u uslovima tzv. azij- 
skog robovlasnickog sistema. 

Kada se ima u vidu ova kolonizacija i uopste otvaranje istoc- 
nih zemalja Grcima i preko njih Zapadu, kao i velike istrazivacke 
ekspedicije koje su na inieijativu Aleksandra i njegove vlade izvr- 
sene, onda nam se Aleksandar pojavljuje i kao jedan od najvecih 
otkrivaca sveta, a njegovo doba po znacaju se meri sa dobom otkri- 
vanja Amerike. Ekspedicije su imale za cilj, s jedne strane, pove- 
zivanje pojedinih delova carstva radi unapredjenja trgovine, s dru- 
ge, cisto nauena ispitivanja. Takva je bila ekspedieija koja je iz E- 
gipta krenula u Sudan 332. da ispita izvore Nila, i koja je donela ta- 
cna obavestenja da Nil nastaje od tropskih kisa u Abisiniii; Herak- 
lidova ekspedieija koja je imala za zadatak da ispita da li je Kaspij- 
sko more otvoreno ili zatvoreno; plovidba Indom, da bi se utvrdilo 
da li je to gornji tok Nila- otkrivanje Indijskog Okeana i puta do Per- 
sijskog zaliva; pripremanje ekspedicije oko Arabije; istrazivanja ru- 
dnika soli, srebra i zlata u Indiji. 

Aleksandar je tvorac apsolutne monarhije, koja u helenisticko 
doba postaje osnovni oblik vladavine. Neogranicena vlast monarha 
koji se nalazi iznad svih ljudi i zakona predstavljala je jedini put za 
ostvarenje jedinstva raznorodnih naroda. Aleksandrovom licnom sta- 


vu i njegovoj politici ima se svakako mnogo pripisati sto je ta mo- 
narhija kod njegovih naslednika dobila karakter ¥! prosvecenog ap— 
solutizma". Uzdigavsi se na polozaj apsolutnog vladara on je svoju 
vlast i sve svoje snage stavio u sluzbu drzave. Njegova uprava nije 
samo eksploatisala stanovnike Carstva vec je unapredjujuci priv- 
redu, finansije, trgovinu, doprinosila blagostanju raznih slojeva dru- 
stva. Okruzen pesnicima, umetnicima i filozofima, priredjujuci to- 
kom samog pohoda, u svakoj prilici, gimnasticka i muzieka takmice- 
nja kao razonodu svojim vojnicima, gradeci gradove i dizuci spome- 
nike, Aleksandar je mnogo ucinio za kulturni razvoj svog Carstva. 
Darezljivost kojom je delio zaplenjena bogatstva, oficirima i obic- 
nim vojnicima, Makedoncima i Grcima, postala je jedan od izvora bo- 
gatstva za mnoge ljude. Osvajanje Istoka imalo je kao prvu nepos- 
redno i najuocljiviju posledicu porast blagostanja u Grckoj. Aleksan- 
drovi vojnici, bogato nagradjeni postali su odlicni kupci grekih proiz- 
voda. Mnogo je novaca poteklo u samu Grcku i nonogi su trgovei, s 
druge strane, pohitali u istocne zemlje, za vojskom. Osnovni cilj pan- 
helenisticke politike, rasterecenje prenaseljene Greke i resenje nje- 
ne ekonomske krize bio je, bar privremeno, postignut. 

Mnogo je znacajniji i trajniji rezultat Aleksandx'ovih osvajanja 
bilo ekonomsko sjedinjavanje egejskog. sveta i Istoka. Medjutim, o- 
vo jedinstvo nije automatska posledica samog osvajanja, vec je ono 
stvoreno svesnom politikom Aleksandra, dalekoseznim merama koje 
je on u svojoj kratkotrajnoj vladi sproveo. Na prvom mestu, tome je 
dopnnelo podizanje gradova i osnivanje vojnickih kolonija. Tradici- 
ja je Aleksandru pripisivala osnivanje preko 70 gradova. U ovaj broj 
su svakako uracunati, pored pravih gradova koji su identifikovani 
(oko 16), i stari gradovi u koje je naselio greko stanovnistvo, i neki 
docnije osnovani gradovi, ili gradovi koje je imao nameru da osnuje. 
U svakom slucaju, Istok je bio preplavljen Grcima i Makedoncima i 
njegova osvajanja su pocetak druge velike greke kplonizacije koja 
je, za razliku od prve, zahvatila i unutrasnjost zemalja. Greki gra- 
dovi, organizovani kao samoupravni polisi, bili su nosioci novih ro- 
bovlasnickih odnosa u sredini koja je milenijima zivela u uslovima 
tzv. azijskog robovlasnickog sistema. U tim gradovima naseljavano 
je, pored Grka, otpustenih najamnika i trgovaea, i Makedonaca, ve- 
terana i invalida, i domorodacko stanovnistvo. Dok su vojnicke ko- 
lonije osnivane na strateski vaznim tackama, da posluze kao oslonac 
viasti, mnogi su gradovi podignuti na saobracajnim evorovima, na 
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raskrsnieama ili polaznim tackama postojecih karavanskih puteva, 
i vrlo brzo su se razvili u trgovacke centre koji su izmenili priv- 
redni lik Istoka. 

Qzivljavanje saobracaja izmedju raznih delova Carstva radi 
opsteg blagostanja imalo je za cilj i velike istrazivacke ekspedi- 
cije koje su sprovedene u vreme njegove vlade, na njegovu inicija- 
tivu. Nerazdvojno vezan sa tim privrednim ciljem je i naucni kara- 
kter koji su sve ove ekspedicije imale. U tom pogledu Aleksandar 
nam se pojavljuje kao jedan od najvecih otkrivaca sveta., Plovidba 
Indom imala je za cilj ne samo da ispita mogucnost vodene veze 
sa centralnim delovima Carstva, vec i da utvrdi da li je ta reka, u 
kojoj je bilo krokodila i lotosa, bila gornji tok Nila; otkrivanje po- 
morskog puta izmedju Indijskog Okeana i Persijskog zaliva oboga- 
tilo je nauku brojnim podacima o flori i fauni, o prirodi zemalja i 
mora, o narodima; ekspedicija koja je 332. krenula iz Egipta u Su- 
dan da ispita izvore Nila donela je tacna obavestenja o tropskim ki- 
sama u Abisiniji kao uzroku riilskih poplava; Heraklidova ekspedi- 
cija imala je za zadatak da ispita da li je Kaspijsko more otvoreno 
ili zatvoreno, a s tim u vezi svakako i mogucnost kopnenog puta Iz 
azijskog dela Carstva u evropski; Androstenova ispitivanja na jed- 
nom ostrvu u Persijskom zalivu, u vezi s pripremama za plovidbu 
oko Arabijskog poluostrva, dala su znacajna zapazanja o fiori, ko- 
ja je Teofrast iskoristio za svoju geografiju biljaka; rudaxski teh- 
nicari poslati su u Indiju da tamo istraze rudnike soli, srebra i zla- 
ta. Otvaranje istocnih zemalja Grcima, kolonizacija i istrazivacke 
ekspedicije imale su takve posledice po privredni zivot Istocnog Sre- 
dozemlja da se, ne bez razloga, ovo doba uporedjuje sa dobom ot- 
krivanja Amerike i njegovih posledica po razvoj Zapadne Evrope. 

Od velikog znacaja za ekonomsko jedinstvo Carstva i njego- 
vo blagostanje bila je monetarna politika Aleksandra. Pre svega, 
bacanje u opticaj tezaurisanih blaga persijskih careva izazvalo je 
vidni prosperitet. Odnos zlata i srebra se naglo promenio zbog ve- 
likog priliva zlata. Aleksandar je odustao od persijskog bimetaliz- 
ma i uveo jedinstveno vazenje za zlatnu i srebrnu valutu. Kao nov- 
el anu jedinicu on nije uzeo persijski darik, vec aticki novae, cime 
je dao greki karakter privredi. Ovaj novae je na prvom mestu bio 
namenjen potrebama vojnika i grekih kolonija i preko njih je pos- 
tao jedinstvena moneta za celo Carstvo, potiskujuci sve lokalne no- 
vce. Kovanje novea u yelikim kolicinama doprinelo je razvit- 


ku noveane razmene i u onim delovima Carstva gde ova ranije 
nije bila poznata. 

Medju najtrajnije posledice Aleksandrovih osvajanja spada i 
mesanje greke kulture sa kulturama staroistocnih naroda. Masov- 
nim naseljavanjem Grka i Makedonaca na Istoku greki jezik i gre- 
ka kultura prodiru u sve kraj eve Carstva pa i izvan njegovih grani- 
ca. Greki jezik - u varijanti aticke koine, jedinstvenog nareeja koje 
je preovladalo kod svih Grka - postao je jezik administraeije, je- 
zik nauke i kulture. Neke oblasti Carstva potpuno su helenizirane. 
Grcka naselja postala su rasadnici grekog odgoja, grekog nacina zi- 
vota i grekih pogleda na svet. Medjutim, stare civilizacije Istoka 
nisu mogle ostati bez uticaja na dosljake. I sam Aleksandar podle- 
gao je jako privlacnosti egzoticne raskosi na koju je naisao u Va- 
viloniji, Persiji, Indiji. Istocni nazori i verovanja prodirali su i 
kod Grka, mesali su se sa njihovim pogledima, davali ponekad nov 
sadrzaj njihovoj kulturi. 

Utisak koji je Aleksandar ostavio na svoje savremenike i na 
potonja pokoljenja nema sebi ravnog. On je ziveo u predanjima svih 
naroda od Atlanskog Okeana do Indije, narodna masta mu je pripi- 
sivala najveca junastva i dela, koja niko nije izvrsio. Pseudo-Kaliste- 
nov Roman o Aleksandru, populama prica o zivotu velikog os vaja- 
ca, prodrla je kod svih evropskih naroda. Prevedena na latinski u 
vreme Carstva ona se rasirila i na Zapadu. Aleksandar je postao 
jedna od na.jplemenitiji.h licnosti srednjevekovnog vitestva, o njemu 
se pevalo cak na Islandu. Narocito pak velika bila je nj ego va slava 
na Istoku. Hriscani, Jevreji, muslimani, prihvataju njegovu legen- 
du i unose je u svoja predanja. U preko osamdeset raznih verzija, 
na dvadesetieetiri jezika, zivela je vise od dva milenija Prica o 
Aleksandru. 

Nauka nije tako jednodusna u ocenjivanju Aleksandra kao na- 
rodna tradieija. Vecina nauenika, doduse, makako pomno nastojali 
da dodju do objektivne istine o njemu, ne mogu da odole carobnoj 
moci koja kroz vekove zraei iz njegove licnosti: on se pokazuje 
ne samo kao nenadmasni vojnik, drzavnik i organizator, vec i kao 
filozof na delu, misticni sanjalica i prakticni dovek od akeije u is- 
to vreme. Ima, medjutim, istoricara koji kao da ne mogu da pri- 
vate da se u jednom coveku moze sjediniti toliko izvanrednih osobi- 
na. Priznajuci vojnicki genije, oni osporavaju Aleksandru druge spo- 
sobnosti. U poslednje vreme narocito se primecuje u nauci nasto- 
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janje da se razne negativne crte Aleksandrova karaktera i nepo- 
voljne pojedinosti iz njegova zivota, koje su ranije pripisivane kri- 
ticarskom zlonaniernom stavu ove ili one anticke filozofske skole 
prema . Aleksandru i kao takve ignorisane, prime kao istinite i da 
se, ne polazeci vise od zvanicne verzije o Aleksandru kao jedine ta- 
cne i pouzdane, nadju istorijska objasnjenja za razne njegove "ti- 
ranske" postupke. Tesko je reci ko je u ovakvim slue ajevima vise 
u pravu: narodna tradieija ili istorijska nauka. Covek nadzivljuje 
sebe kroz svoja dela i kroz uspomene koje o sebi ostavlja. Aleksan- 
drova velicina se odrazava u neizbrisivom tragu koji je za sobom 
ostavio. Mi mozemo nastojati da se sto vise priblizimo "realnom" 
Aleksandru - u tome nesumnjivo nauka napreduje - ali Aleksandar 
nece prestati da bude onakav kakav su ga videli i zamisljali oni ko- 
ji su s njim dolazili u dodir i oni koji su o njemu slusali i citali; 
on ce zauvek ostati o no sto 1e od njega stvorila narodna masta: ne- 
dostizni ideal svakog voiskovodie. tvorae novog sveta, novog poret- 
^nove epohe. 

Epitet "aniketos" posvedoeen je kod Hiperida I, 32, 3, u 
vezi sa zahtevom da se podigne statua "Aleksandra kralja ne- 
pobedivog boga". Nadimak "Veliki" dali su Aleksandru. tek 
Rimljani, v. Fr. Pfister, Alexander der Grosse. Die Gesehi- 
chte seines " Ruhmes im Lichte seiner Beinamen, Historia 
1964, 37 id. 

Politika izjednacenja Makedonaca i Iranaca u vlasti i me- 
sanja naroda predstavlja jednu od bitnih tacaka u ocenjivanju 
Aleksandrove delatnosti. O njoj su se izjasnili svi istoricari 
Aleksandrovi; njoj su posvecene mnoge posebne studije , kao: 
H.Berve, Die Versehmelzungspolitik Alexanders des Gros- 
sen, Klio 1938, 135 i d. H.M. de Mauriac, Alexander the Great 
and the Polities of Homonioa, Journal of the History of Ideas, 
1949, 108 i d.; C.A.Robinson, Motivation for Alexanders Uni- 
versalism. Studies presented to D.M.Robinson I, 1951, 330 sq.; 
Ph. Merlan, Alexander the Great or Antiphon the Sophist? Class. 
Philology 45, 1950, 161 i d.: H.S.Baldry, The Idea of the Unit} 7 
of Mankind, EntreMens sur. 1 antiquite classique 8, 1962. Up. 
i odusevljenu opsfca karakteristiku Aleksandrova dela koju 
daje M.Djuric, Aleksandar Makedonski kao ekumenski kosmot- 
vorae, Ziva Antika 4, 1954, 16-58. 


^ O trojakom polozaju koji je Aleksandar zauzimao kao 
kraij Makedonaca, hegemon Grka i kralj Azije up. Wilcken, 
Alexander der Grosse, 229 i d.; Berve, n.d. ; Aleksandar kao 
tvorae svetskog carstva i apsolutne monarhije; Ed. Meyer, 
Alexander der Grosse und die apsolute Monarchie, Kleine Schri- 
ften 12, 1924; C.A. Robinson, Alexander the Great and the Oecu- 
mene, Hesperia Suppl. yi n 1949, 229; S.I. Kovaljov, Monarhi- 
ja Aleksandra Makedonskogo, Vestnik drevnej istorii 1949, 4. 

Za privredni proevat izazvan Aleksandr-ovim pohodom i 
njegovom ekonomskom politikom up. M.Rostovcev, The Social 
and Economic History of the Hellenistic World I, 1941 127 i 
d. i HI, 1337 id. ’ “ 

Kao sto nismo u stanju da dobijemo pouzdanu sliku Alek- 
sandrova duhovna bica, tako nismo u moguenosti da sigurno 
rekonstruisemo njegov spoljasnji izgled. Saglasnost postoji 
samo u pogledu njegova mala rasta. Lizipove statue poznaje- 
mo iz poznijih kopija. Mnogi portreti predstavijaju idealizo- 
vani lik vladara i radovi su vajara koji mozda nisu ni videli 
originalne portrete: F. Pfister, Alexander der Grosse in der 
bildenden Kunst, Forschungen und Fortschritte 35, 1961, 330 
sq., 375 sq. 




